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RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS POSTERIORES A LA SUSPENSI()N DELA
AUDIENCIA'Y PREVIO A LA PUBLICACION DE LA EVALUACION ECONOMICA

LP-DT-045-2020
OBJETO:

REALIZAR LA CONTRATACION DE LAS OBRAS DE CONSTRUCCION Y/O MEJORAMIENTO Y/O
REHABILITACION Y/O MANTENIMIENTO DE LOS CORREDORES VIALES INCLUIDOS EN EL
PROGRAMA DE OBRA PUBLICA "CONCLUIR Y CONCLUIR PARA LA REACTIVACION DE LAS
REGIONES", LOCALIZADOS EN LOS DEPARTAMENTOS DE CESAR, CORDOBA, LA GUAJIRA Y
MAGDALENA EN LA REGION CARIBE COLOMBIANA

FECHA:
10 DE DICIEMBRE DE 2020

Teniendo en cuenta que, en lapso de tiempo entre la suspension de la audiencia y la publicacién del informe
de evaluacion econdmica de las propuestas, se evidenciaron observaciones publicadas a través de la
plataforma del SECOP II, las cuales la Entidad se dispone a responder en los siguientes términos:

> PROPONENTE N°. 36 CONSORCIO CARIBE M4

Referencia interna: LP-DT-045-2020 (Fase de Seleccion (Presentacion de ofertas))

Descripcion del proceso  “REALIZAR LA CONTRATACION DE LAS OBRAS DE CONSTRUCCION Y/O
MEJORAMIENTO Y/O REHABILITACION Y/O MANTENIMIENTO DE LOS CORREDORES V

De: CONSORCIO CARIBE M4

Usuario: GASTON LINERO CUELLO

Fecha: 2 horas de tiempo transcurrido (10/12/2020 6:07:28 PM(UTC-05:00) Bogota, Lima, Quito)

Para:  INVIAS;

Referencia del mensaje  CO1.MSG.2257621

Tipo de mensaje: General

Asunto: Observacién Sobre 2

Texto de mensaje:

“Adjunto enviamos observacion referente al contenido del sobre 2 del proponente 63”

63 reposan DOS (2) Formularios 1, cuando solo deberia reposar UN (1) solo Formulario 1, tal cual lo
sucede con los sobres 2 de todos los demds proponentes.
En el Numeral 9.4 FORMULARIOS de los Pliegos de Condiciones se establece el formulario en el cual se
debe publicar el Presupuesto Oficial y diligenciar la Oferta Econdmica: Formularia 1~ Formulario de Lo cierto e incuestionable es que el Proponente No.63 presentd dentro del contenido del Sobre 2 para
Presupuesto Oficial tal cual consta en todo el Pliegos de Condiciones. Asi lo ratifica el INVIAS al el Mddulo 4, DOS (2) Formularios 1 de Oferta Econdmica y como era responsabilidad del Proponente
establecer enel indiso 9 del Numeral 4.5. CRITERIOS DE DESEMPATE: No. 63 la presentacién del Sobre 2 en forma correcta no puede haber cabida a ningin tipo de

“La reunidn para efectos de desempate virtual oleatorio se realizard por medio del suposiciones o interpretaciones sobre la intencién del Proponente No. 63 al presentar el Sobre 2, la

aplicative Microsaft Teams. Se publicard un protocalo can las instruceiones que se realidad es que el Sobre 2 contiene DOS(2) Formulario 1 de Oferta Econdmica
deberdn seguir para participar en la reunin en la cual se efectuard el desempate y la
apertura de lo Oferta Econdmico (Formulario 1 Presupuesto Oficial) del proponente Teniendo en cuenta lo anterior solicitamos se rechace la presentada por el p No
ubicodo en el primer lugor del orden de elegibilidad.” (negrilla fuera de texto) 63 para el Médulo 4 por incurrir en la causal de rechazo X del Numeral 1.15 de los Pliegos de
Condiciones.
v aalos que la Oferta orresponde al Formulario 1
Presupuesto Oficial

Al revisarse el Sobre 2 presentado por el Proponente No. 63 para el Médulo 4 se observa que en el
archivo aportado aparecen dos formularios de Oferta Econdmicas, uno titulado PRESUPUESTOOFICIAL
- FORMULARIO 1 por valor de $27,750,000,000.00 y otro titulade PROPUESTA ECONOMICA -
FORMULARIO 1 por valor de $26,028,896,807.00, incurrienda con esta situacién en la causal de
rechazo “X Presentar mis de una oferta econdmica en ef Sabre 2* establecida en el Numeral 115,
CAUSALES DE RECHAZO de los Pliegos de Condiciones.

Es de menester traer a colacion lo indicado por INVIAS en su Infarme de Evaluacion de las propuestas
en donde en reiteradas acasiones indict que el proponente es quien tiene la carga de elaborar una
propuesta que cumpla con lo establecido en los Pliegos de Condiciones

“El nente tiene la responsabilidod v corgo de presentor su oferta completa e
integra, esto es, los puntos Condiciones y adj

todes los documentos de saporte o prueba de las condiciones que pretenda hacer valer
&n el proceso........"(negrilla fuera de texto)

Al revisarse los Sobres No. 2 del Médula 4 se observa

1) que los Proponentes Mo. 14, 28130, 32, 53, 54, 58, 61, 70, 74 presentaron UNA (1) Oferta
Econdrmica en un formulario titulado PRESUPUESTO OFICIAL - FORMULARIO 1.

2) Que el Proponente No. B5 presenté UNA (1) Oferta Econdmica en el formulario titulado
PROPUESTA CONSORCIO VIAL 045 ALS

3) Que los dems propanentes, a excepcién del Proponente No. 63 presentamos UNA (1) Oferta
Econémica en el formulario titulado OFERTA ECONOMICA - FORMULARIO 1

4) Que el Propenente No. 63 en el contenido del sobre 2 presentd DOS (2) Ofertas Econdmicas, una
en el formulario titulado PRESUPUESTO OFICIAL - FORMULARIO 1 por valor de
$27,750,000,000.00 y otra en el formulario titulade PROPUESTA ECONOMICA - FORMULARIO 1

De acuerdo a lo establecido en los pliegos de Condiciones denominado Formulario 1 es el formulario
en el cual los proponentes deben presentar su oferta econdmica y en el Sobre 2 del Propanente Ne.
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INVIAS RESPONDE:

Revisada su observacion se le precisa al proponente que el Formulario econémico disefiado y publicado en el
Secop Il para el presente proceso corresponde a un documento Excel en el cual presenta varias hojas en el
mismo archivo, entre las cuales se encuentran:

1. “PRESUPUESTO OFICIAL", contiene el presupuesto oficial de cada Mddulo, con su correspondiente
unidad de medida, descripcidn de los items, cantidades, valores unitarios y valores parciales.

2. “PROPUESTA ECONOMICA” contiene unidad de medida, descripcion de los items, cantidades. Sin
embargo, la columna de valor unitario y la de valor total se encuentran vacias a efecto de que cada
proponente diligencie su propuesta econdmica, asi mismo es importante resaltar que en la parte
inferior se encuentra un espacio disponible para que el representante legal del proponente firme la
propuesta economica.

Teniendo en cuenta lo anterior, y revisada la propuesta econdmica del proponente 63 se encontrd que esta fue
diligenciada en el mismo Formulario Nro.1 publicado por la entidad, esto es, diligenciando las columnas que se
encontraban vacias y firmando la propuesta.

Dicho lo anterior, es claro, que el proponente 63 no realizd un doble ofrecimiento de su oferta econémica para
el Médulo 4 y no le es aplicable ninguna causal de rechazo establecida en el pliego de condiciones definitivo,
en su numeral 1.15.

En consecuencia, la observacion NO procede.
> PROPONENTE N°. 38 SOLARTE NACIONAL DE CONSTRUCCIONES SAS-SONACOL SAS

Referencia interna: LP-DT-045-2020 (Fase de Seleccidn (Presentacién de ofertas))

Descripcion del proceso  “REALIZAR LA CONTRATACION DE LAS OBRAS DE CONSTRUCCION Y/O
MEJORAMIENTO Y/O REHABILITACION Y/O MANTENIMIENTO DE LOS CORREDORES V

De: SOLARTE NACIONAL DE CONSTRUCCIONES

Usuario: DIANA PATINO

Fecha: 4 horas de tiempo transcurrido (10/12/2020 2:49:39 PM (UTC-05:00) Bogotd, Lima, Quito)

Para:  INVIAS;

Referencia del mensaje CO1.MSG.2256127

Tipo de mensaje: General

Asunto: solicitud publicacion de las ofertas economicas conforme al Procedimiento SECOP 2

Texto de mensaje

“Respetados sefiores atentamente solicitamos que sean publicadas las ofertas de cada proponente con su
oferta econdémica, (publicar el sobre 2) dado que la entidad envio mensajes con las ofertas pero al
descargar cada propuesta no aparece el sobre eonémico dentro de la descarga, solicitamos tener la
garantia que cada sobre econémico fue abierto y esta debidamente publicado. Asi mismo solicitamos
revisar la oferta del proponente 51 ya que es ilegible tanto las actividades como las cantidades.”(SIC)

INVIAS RESPONDE

En respuesta a su observacion, la entidad procedio a publicar el sobre Nr. 2 en la plataforma del Secop Il para
libre consulta de los proponentes.

Referente a la ilegibilidad de la propuesta econémica del proponente 51, la entidad revisé nuevamente la
propuesta, encontrandose que la misma es legible y no se tuvo ningun inconveniente al momento de realizar la
evaluacién econdmica.
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> PROPONENTE Nr. 80 CONSORCIO VIAL CORREDORES NORTE KM
Referencia interna: LP-DT-045-2020 (Fase de Seleccidn (Presentacién de ofertas))

Descripcion del proceso  “REALIZAR LA CONTRATACION DE LAS OBRAS DE CONSTRUCCION Y/O
MEJORAMIENTO Y/O REHABILITACION Y/O MANTENIMIENTO DE LOS CORREDORES V

De: CONSORCIO VIAL CORREDORES NORTE KM
Usuario: KMC S.A.S

Fecha: 6 horas de tiempo transcurrido (10/12/2020 12:46:45 PM (UTC-05:00) Bogota, Lima, Quito)

Para:  INVIAS;

Referencia del mensaje  CO1.MSG.2255587
Tipo de mensaje: General

Asunto: SOLICITUD

Texto de mensaje

Cordial Saludo:

“Solicto se verifique la publicacién de los presupuestos para cada modulo, toda vez que se encuentran
presupuestos de un médulo en otro médulo, por ejemplo: Se publica para el médulo 3 la propuesta 64
que corresponde al modulo 4, la propuesta 75 que correponde al modulo 1, la propuesta 78 que
corresponde al médulo 2, asi mismo sucede con el médulo 4”.(SIC)

Gracias

CV CORREDORES NORTE KM

INVIAS RESPONDE:

Revisada la informacién, la entidad verifico las propuestas econdmicas de los proponentes 64,75 y 78,
encontrandose que dichos proponentes incluyeron las diferentes ofertas por Médulos en un tnico documento
de PDF o de Excel, sin embargo, cada oferta se encuentra debidamente identificada y firmada, la entidad publico
en la misma manera como la presentaron los proponentes en mencién. Sin que ello signifique que se trate de
un error o Causal de rechazo establecida en el pliego de condiciones definitivo.

PROFESIONALES A CARGO DE LA EVALUACION

(ORIGINAL FIRMADO)
SERGIO A. HEREDIA LUNA
EVALUADOR JURIDICO

(ORIGINAL FIRMADO)
RUBY MERCEDEZ PEREZ PEREZ
EVALUADORA ECONOMICA

V°.B°. EDWIN JAVIER GALVIS ACEVEDO
Coordinador Grupo Asuntos Precontractuales




