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LICITACIÓN PUBLICA No. LP-DEO-SMCN-058-2025 

 
Objeto: “MEJORAMIENTO, MANTENIMIENTO, REHABILITACIÓN, SERVICIO DE ATENCIÓN AL USUARIO Y 
GESTION SOCIAL, PREDIAL, AMBIENTAL Y DE SOSTENIBILIDAD DE LA VÍA PASTO – INTERCAMBIADOR 
DAZA - LA MINA – CHACHAGÜI SUR; CONSTRUCCIÓN Y GESTION SOCIAL, PREDIAL, AMBIENTAL Y DE 

SOSTENIBILIDAD DE SEGUNDA CALZADA CORREDOR LA MINA – CHACHAGÜI SUR Y SERVICIO DE 
ATENCIÓN AL USUARIO DEL CORREDOR 25NRD, EN EL DEPARTAMENTO DE NARIÑO, EN EL MARCO DEL 

PROGRAMA “VÍAS PARA LA PAZ” 
 
Fecha y hora de inicio: 05 de marzo de 2026, 11:51 am  
Fecha y hora de suspensión: 05 de marzo de 2026, 12:17 p.m. 
Fecha y hora de reanudación: 10 de marzo de 2026, 12:00 p.m. 
Fecha y hora de suspensión: 10 de marzo de 2026, 12:22 p.m. 
Fecha y hora de reanudación: 10 de marzo de 2026, 2:15 p.m. 
Fecha y hora de suspensión: 10 de marzo de 2026, 2:38 p.m. 
Fecha y hora de reanudación: 20 de marzo de 2026, 01:03 p.m. 
Fecha y hora de suspensión: 20 de marzo de 2026, 2:06 p.m. 
Fecha y hora de reanudación: 20 de marzo de 2026, 5:33 p.m. 
Fecha y hora de finalización: 20 de marzo de 2026,5:52p.m. 
 
Siendo las 11:51 a.m., a través de la plataforma Teams, se encuentran reunidos la Subdirectora de Procesos de Selección 
Contractuales, el moderador, los integrantes del Comité Evaluador, los proponentes registrados y demás interesados en 
participar en el proceso que accedieron a través del enlace publicado para tal fin en la plataforma del SECOP II con el fin 
de adelantar la audiencia de Audiencia de adjudicación/Apertura de Sobre 2 de la Licitación de Obra Pública de referencia 
LP-DEO-SMCN-058-2025, cuyo objeto es “MEJORAMIENTO, MANTENIMIENTO, REHABILITACIÓN, SERVICIO DE 
ATENCIÓN AL USUARIO Y GESTION SOCIAL, PREDIAL, AMBIENTAL Y DE SOSTENIBILIDAD DE LA VÍA PASTO 
– INTERCAMBIADOR DAZA - LA MINA – CHACHAGÜI SUR; CONSTRUCCIÓN Y GESTION SOCIAL, PREDIAL, 
AMBIENTAL Y DE SOSTENIBILIDAD DE SEGUNDA CALZADA CORREDOR LA MINA – CHACHAGÜI SUR Y 
SERVICIO DE ATENCIÓN AL USUARIO DEL CORREDOR 25NRD, EN EL DEPARTAMENTO DE NARIÑO, EN EL 
MARCO DEL PROGRAMA “VÍAS PARA LA PAZ” el siguiente es el orden del día :   
 
1. Instalación de la audiencia. 
2. Lectura del Protocolo.  
3. Lectura de las observaciones presentadas con posterioridad a la publicación del documento de respuestas a 

observaciones al informe final de fecha 04 de marzo de 2026 en la plataforma del SECOP II y hasta el inicio de 
la presente audiencia. 

4. Uso de la palabra de los proponentes y veedores. 
5. Respuesta a las observaciones presentadas con posterioridad a la publicación del documento de respuestas a 

observaciones al informe final de fecha 04 de marzo de 2026 en la plataforma del SECOP II y durante la presente 
audiencia. 

6. Lectura de la calificación definitiva de los proponentes.   
7. Apertura de los sobres económicos (sobre 2) de los proponentes calificados como hábiles. 
8. Evaluación de las propuestas económicas de los proponentes calificados como hábiles. 
9. Traslado a los proponentes del informe de la evaluación económica.  
10. Lectura y respuesta de las observaciones presentadas durante el traslado de la evaluación de las ofertas 

económicas.  
11. Determinación del método de ponderación y establecimiento del orden de elegibilidad. 
12. Recomendación del comité evaluador. 
13. Adjudicación y/o declaratoria de desierta por parte de la Subdirectora de Procesos de Selección Contractuales. 
 
 
PRIMERO.  INSTALACIÓN DE LA AUDIENCIA. 
 
Se da por instalada la audiencia por parte de la Subdirectora de Procesos de Selección Contractuales, el Comité 
Evaluador y el moderador, los proponentes registrados y demás interesados en participar en el proceso.  
 
SEGUNDO. LECTURA DEL PROTOCOLO  
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1. Instalada la audiencia, se procederá a dar lectura a las observaciones que se hayan presentado a través de la 
plataforma SECOP II posteriores a la publicación del documento de respuestas a observaciones que se publicó en la 
fecha establecida en el cronograma del proceso de selección y se dará el uso de la palabra a los asistentes a la audiencia 
para pronunciarse respecto de la calificación definitiva, por el término máximo de hasta cinco (5) minutos y en el orden 
que le asigne la plataforma Teams para tal fin. En caso de que alguno de los interesados en intervenir no sea el 
representante legal del proponente, deberá acreditar previamente su calidad de apoderado a través de mensaje enviado 
en la plataforma SECOP II allegando poder debidamente otorgado, el cual será verificado al momento de su intervención. 
 
2. Derecho de Réplica: Se le concederá el uso de la palabra a los oferentes cuya oferta hubiera sido objeto directo de 
una observación por parte de los demás proponentes, por un término de hasta cinco (5) minutos. Se aclara que esta 
intervención procede únicamente para dar respuesta a las observaciones que los demás proponentes realicen sobre su 
propuesta. Por lo tanto, en el evento en que, en ejercicio del derecho de réplica, el proponente se refiera a asuntos no 
relacionados con la observación presentada con respecto a su oferta, el moderador de la audiencia le reconvendrá en tal 
sentido y podrá, en todo caso, interrumpirlo en el uso de la palabra. Finalmente, y en concordancia a lo señalado 
anteriormente, se aclara que el pronunciamiento por parte de los oferentes no implica una nueva oportunidad para mejorar 
o modificar la oferta. 
 
3. Las personas deben permanecer con el micrófono silenciado y cámaras apagadas, mientras se esté haciendo uso 
de la palabra por parte de algún participante de la audiencia, el moderador y los miembros del comité evaluador, de no 
hacerlo se procederá a silenciar todos los micrófonos y solo se les habilitará en el momento que les sea otorgado el uso 
de la palabra. 
 
4. Recibidas las observaciones a través de la plataforma SECOP II y a través de los participantes en audiencia pública, 
así como las réplicas a que haya lugar, la entidad procederá a analizar las mismas para resolverlas de fondo en el marco 
de la respectiva audiencia, por lo cual, una vez dada la respuesta por la entidad a través del comité evaluador, sobre la 
decisión adoptada no procede contra observación ni contra réplica. 
 
5. No obstante, si en el marco del procedimiento de selección se llegaran a presentar observaciones adicionales, previa 
a la culminación de la audiencia y a la adjudicación del proceso, la entidad se reserva la facultad de revisar las mismas y 
analizarlas de fondo, determinando o no su procedencia con el fin de garantizar el principio de selección objetiva y escoger 
a la oferta que conforme a la Ley sea las más favorable para la entidad y los fines por ella perseguidos. 
 
6. Toda intervención debe ser hecha por la persona o las personas previamente designadas por el oferente, y estará 
limitada a la duración máxima que se ha señalado. 
 
7. Terminadas las intervenciones de los asistentes a la audiencia, se procederá a adoptar la decisión que corresponda, 
para lo cual la audiencia podrá ser suspendida por el tiempo que requiera el comité evaluador con la finalidad de atender 
las misma 
 
8. Resueltas las observaciones se leerá la calificación definitiva de los oferentes y se procederá con la apertura del 
Sobre No. 2 - propuesta económica de los proponentes calificados como hábiles, verificado que la misma vaya dirigida al 
proceso, haya sido suscrita por el representante legal del proponente y dando lectura al valor total de la oferta, para 
finalmente darles publicidad en la plataforma SECOP II. 
 
9. Culminado el procedimiento señalado anteriormente, la entidad iniciará la evaluación de las propuestas económicas 
de los proponentes calificados como hábiles, y determinará las correcciones aritméticas y solicitará la justificación de 
precios artificialmente bajos a que haya lugar, si es necesario, la entidad se pronunciará sobre las ofertas requeridas en 
los términos del numeral 4.1.3, para lo cual se publicará el informe de evaluación económica incluyendo el resultado de 
esta verificación. 
 
10. Teniendo en cuenta lo anterior, de ser el caso, la entidad se pronunciará sobre el resultado de los requerimientos 
por precios artificialmente bajos y en general sobre las observaciones que se hayan radicado en el portal transaccional 
SECOP II o en audiencia, para posteriormente definir el método de ponderación de las propuestas de acuerdo con las 
reglas contempladas en el pliego de condiciones. 
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11. Finalmente, cumplido el paso anterior, se determinará la calificación definitiva, el orden de elegibilidad y se 
procederá con la recomendación por parte del comité evaluador y posterior adjudicación y/o declaratoria de desierto por 
parte de la Subdirectora de Procesos de Selección Contractuales de la Entidad, en el marco de las competencias 
delegadas en el parágrafo del artículo 7 de la Resolución 833 del 21 de marzo de 2025, con lo que se dará por culminada 
la audiencia. 
 
TERCERO. LECTURA DE LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS CON POSTERIORIDAD A LA PUBLICACIÓN 
DEL DOCUMENTO DE RESPUESTAS A OBSERVACIONES AL INFORME FINAL DE FECHA 04 DE MARZO DE 2026 
EN LA PLATAFORMA DEL SECOP II Y HASTA EL INICIO DE LA PRESENTE AUDIENCIA  
 
NO SE ENCONTRARON OBSERVACIONES POSTERIORES EN LA PLATAFORMA DEL SECOP II.  
 
CUARTO. USO DE LA PALABRA A LOS PROPONENTES Y VEEDORES 
 
NO SE HIZO USO DE LA PALABRA POR PARTE DE LOS PROPONENTES, SIN EMBARGO, SE DA EL USO DE LA 
PALABRA A LA UT CHACHAGUI CAZ PARA QUE SE PRONUNCIARA RESPECTO DE LA OBSERVACIÓN 
TRASLADADA REALIZADA POR EL PROPONENTE 1 CONSORCIO DAZA 2026. 
 
JAIRO RAFAEL BARRERA CUELLAR APODERADO UT CHACHAGUI CAZ cédula de ciudadanía es 1030583890, 
indica:  
 

Expreso que el poder fue enviado a la plataforma CECOP para que, pues el competente lo pueda verificar, mi tarjeta 

profesional es la 350585 del Consejo Superior de la Judicatura, recibo Notificaciones en el correo electrónico 

JairoRBarrerac@gmail.com y asimismo, expreso que asisto a la presente audiencia en calidad de apoderado de la UT 

CHACHAGUI CAZ. 

 

Muchísimas gracias para todos los presentes, me voy a referir rápidamente a cada una puntualmente de la observación.  

 

Inicio con la observación 1 que le hicieron al diligenciamiento del formato 5b y en esto de manera categórica, solamente 

quiero referirme a que, en efecto, la entidad en su evaluación dijo que cumple y esta evaluación se mantuvo, por lo que 

pues en los términos de transparencia y de debido proceso y de celeridad que establecen estos procesos contractuales, 

no haré mayor uso de mi tiempo en la atención a que procedentemente y ajustado a derecho, la entidad así lo manifestó 

de que cumplía; lo mismo para la observación número 2 respecto de la eliminación de los contratos del formato 5C, como 

que como debidamente y anteriormente se explicó en su debido momento, pues también la entidad hoy lo mantiene como 

en cumplimiento, por lo que no me queda más que efectuar, pues la que la entidad efectivamente hizo la verificación y 

determinó que lo que fue informado se ajustó a derecho y mantuvo esta calificación de cumple, por lo que 

consecuentemente le pido a la entidad que siga manteniéndolo y consecuentemente paso a la observación número 3 

respecto del formato 5C construcción Ziruma, en lo cual sí tengo que decir que se aclara que el contrato de orden 2 

relacionado por la empresa de construcción en Ziruma SAS registra un plazo de 5.7 meses, toda vez que la fecha del 

cierre del proceso del 10/02/2026, este no contaba con el acta de inicio, aunque sí tenía definitiva una vigencia para su 

ejecución hasta 31/07/2026, tal como se evidencia en la impresión aportada de la plataforma secop, situación que queda 

expresada también en los contratos de obra y como ahí, pues en el informe se va en la respuesta, se va a llegar en la 

cláusula 3 del plazo del contrato en atención a lo dispuesto en la nota 8 del formato 5C, la cual establece que cuando un 

contrato ha sido firmado y a la fecha de cierre del proceso no cuenta con acta de inicio, este debe incluirse en el formato 

5 C con el valor total del contrato, diligenciando de igual manera las columnas del 1 al 9, teniendo presente que para 

estos casos en la columna 7 se debe registrar la misma fecha del cierre del proceso. Entonces se procedió a asumir como 

fecha de inicio la fecha cierre del proceso, registrándolo con una 7 entre paréntesis, pues que me permito ponerlo en 

comillas fecha de inicio o reinicio del contrato el 10/02/2026. En consecuencia, al considerar como fecha de inicio el 

10/02/2026 y como fecha límite de ejecución del contrato del 31 de julio, ejecución del 31 de julio se obtiene un plazo 

equivalente a 5.7 meses, resultado de aplicar la operación prevista en el formato así:  

 

mailto:JairoRBarrerac@gmail.com
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Fecha de finalización, menos fecha de inicio dividido en 30 días. Por lo tanto, y por lo anterior, el plazo registrado 

corresponde a la aplicación directa de las instrucciones que establece las notas del mismo formato 5C con base en la 

información disponible del contrato a la fecha del cierre del proceso, porque este quiero hacer énfasis en que la entidad 

debe hacer hincapié en esto y tenerlo en cuenta.  

 

Ahora bien, paso de manera expresa a la observación número cuatro, que es el cálculo de los saldos en formato 5C, 

Contratos suspendidos de CF de ingeniería. Aquí quiero resaltar algo de manera categórica, y es que fuimos muy 

rigurosos haciendo este paso a paso. 

 

Se va a adjuntar en si en la respuesta que inmediatamente se va a colgar en el SECOP, que el paso a paso que de 

manera técnica se hace de manera muy explícita en relación con los contratos del orden 15 y 19, donde se procede a la 

verificación del saldo diario del contrato en la guía dispuesta por Colombia compra eficiente para el cálculo de la capacidad 

residual, pues en este caso yo sí quiero dejar dicho que respecto del contrato 15 hay unos pasos verificables técnicamente 

explícitos que no dan lugar a inducir al error ni de ni de ni de alguna inquietud, en lo cual se registra información del 

presente proceso de contratación así. 

 

Como los cálculos del Colombia Compra Eficiente, el paso a paso en el cual se va a verificar que hay desde el uno en 

cada técnicamente inferencia hasta todos los demás pasos y pues concluyendo que el resultado que resulta totalmente 

erróneo afirmar que el oferente efectuó el cálculo del saldo por ejecutar mediante una metodología distinta a la prevista 

en la guía para la determinación de la capacidad residual. Entonces, pues este tema se tiene que, así como todo el paso 

y todo el resto de la observación 5, en la cual pues se aclara que la fecha del cierre del proceso no se encontraba 

suspendido, razón por la cual el cálculo debía efectuarse aplicando las formas previstas por el formato 5 C, esto en la 

observación número 5 y lo mismo en la observación 6 frente a la observación de la relación del número de contrato en 

columna uno del formato 5C, donde se aclara que la columna correspondiente al número de contrato se registró en el 

número del proceso publicado en SECOP, el cual permite identificar de manera plena e inequívoca Trato referido, dicho 

justificador conduce el actual del sistema con la contratación, gracias. 

 

Solamente pues en lo en lo técnico y pues la situación que señalan en la en los observantes no constituyen ninguna 

sustancial causal de rechazo, y me voy a limitar expresamente a pedirle a la entidad que en al en concordancia con los 

fines del derecho contractual y el debido proceso constitucional valore lo que aquí se ha mencionado, lo que se mencionan 

en las respuestas a estas observaciones y nos mantenga con la debida calificación de cumplimiento para el presente 

proceso. Muchísimas gracias, doctor. Le agradezco mucho por el espacio. 
 
 
QUINTO: RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS CON POSTERIORIDAD A LA PUBLICACIÓN DEL 
DOCUMENTO DE RESPUESTAS A OBSERVACIONES AL INFORME FINAL DE FECHA 04 DE MARZO DE 2026 EN 
LA PLATAFORMA DEL SECOP II Y DURANTE LA PRESENTE AUDIENCIA. 
 
Revisada la observación No. 1 presentada por el proponente CONSORCIO DAZA 2026, mediante la cual se formulan 
observaciones frente al integrante UT CHACHAGUI CAZ, específicamente respecto del formato 5C SCE aportado por el 
integrante CONSTRUCCIONES ZIRUMA S.A.S, relacionado con el contrato de orden No.2 celebrado con la Aeronáutica 
Civil No. 25001321 H4 de 2025, de fecha 30 de diciembre de 2025, se constata que dicho contrato fue suscrito por ambas 
partes a través de la plataforma transaccional SECOP II, en la cual se evidencia información contractual correspondiente. 
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Si bien en el campo “información del objeto” se indica que la duración del contrato es de siete (7) meses, tanto el contrato 
electrónico como la minuta contractual establecen expresamente que la fecha de terminación será hasta el 31 de julio de 
2026.  
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Con fundamento en lo anterior, se toma como fecha de terminación del contrato el 31 de julio de 2026. A esta fecha se le 
resta la fecha de cierre del proceso (10 de febrero de 2026), obteniendo como resultado ciento setenta (170) días. Dicho 
resultado, dividido en periodos de treinta (30) días, arroja un total de 5,70 meses  
En consecuencia, la observación NO PROCEDE.  
 
https://community.secop.gov.co/Public/Tendering/ContractNoticeManagement/Index?currentLanguage=es-
CO&Page=login&Country=CO&SkinName=CCE 
 
Observación 2.  
 

https://community.secop.gov.co/Public/Tendering/ContractNoticeManagement/Index?currentLanguage=es-CO&Page=login&Country=CO&SkinName=CCE
https://community.secop.gov.co/Public/Tendering/ContractNoticeManagement/Index?currentLanguage=es-CO&Page=login&Country=CO&SkinName=CCE
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Se otorgó el derecho de contrarréplica al proponente observado, quien allegó su defensa en los siguientes términos:   
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RESPUESTA DE LA ENTIDAD:  
 
Si bien el proponente UNIÓN TEMPORAL CHACHAGUI CAZ allega los formatos 5C SCE correspondientes a los 
integrantes CFD INGENIERÍA S.A.S y PEZ VELA INGENIERÍA S.A.S, en los cuales se registran en la columna 1 (contrato 
No.) los procesos identificados como LP 007 de 2024 y LP-001-2025, ubicados en los órdenes 15 y 19, se evidencia que 
los números corresponden a los procesos contractuales asociados a los contratos reportados para efectos del cálculo de 
los saldos pendientes por ejecutar.  
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En este sentido, la situación corresponde a un aspecto meramente formal relacionado con la forma de identificación de 
los contratos dentro del formato, lo cual no constituye una inconsistencia de fondo ni afecta la veracidad o validez de la 
información reportada.  
 
En consecuencia, esta circunstancia no incide en el cálculo efectuado para determinar el saldo pendiente por ejecutar ni 
modifica los resultados de la evaluación realizada por la entidad.  
 
Observación al contrato de orden No. 15 
 
Es preciso indicar que, pese al pantallazo allegado con la observación, en el cual se muestra que el contrato cuenta 
presuntamente con seis (6) días pendientes por ejecutar, dicha prueba resulta incompleta y puede inducir en error al 
Comité evaluador, toda vez que no refleja la totalidad de la información contractual, particularmente lo relacionado con la 
fecha de suspensión.  
 
El observante no allega la carga probatoria suficiente que respalde su afirmación. En atención a la contrarréplica 
presentada por el proponente observado a través de la plataforma SECOP II, la entidad, en ejercicio de su facultad 
verificadora, procedió a revisar directamente los procesos y contratos, evidenciando lo siguiente:  
 
 

 
Con fundamento en lo anterior, se procede a realizar el cálculo correspondiente:  

 

 
 

En consecuencia, la observación NO PROCEDE.  
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Para el contrato de orden No. 19 se aplica el mismo procedimiento anteriormente descrito de la siguiente manera:  

 

 
 

Reiterando que, la observación NO PROCEDE.  

 
OBSERVACIÓN No. 3 Cálculo del contrato de orden No. 2  
 
Conforme a lo establecido en la Nota 10 del Formato 5C SCE, la entidad debe verificar la información contenida en las 
columnas 9 a 13 y efectuar las correcciones aritméticas a que haya lugar:  
 

“Nota 10: Una vez la entidad verifique la información de las columnas de la 9 a la 13 del formato 5C y 
se encuentren errores aritméticos y/o de forma, se procederá a realizar las correcciones pertinentes de 
las columnas mencionadas anteriormente.” 
 

Así mismo, se anexa el respectivo pantallazo en el cual consta que la corrección aritmética fue advertida en el informe 
final publicado el 03 de marzo de 2026, junto con el cálculo efectuado por la Entidad.  
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En consecuencia, la observación NO PROCEDE.  
 
SEXTO. LECTURA DE LA CALIFICACIÓN DEFINITIVA DE LOS PROPONENTES  
 

No. PROPONENTE 
EVALUACIÓN 

JURÍDICA 

CAPACIDAD 
FINANCIER

A 

CAPACIDAD 
ORGANIZAC

IONAL 

CAPACIDAD 
RESIDUAL 

EXPERIENCIA 
REQUERIDA 

CALIFICACIÓ
N FINAL 

PROPUESTA 
ECONÓMICA 

1 
CONSORCIO 
DAZA 2026 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL SE APERTURÓ 

2 
CONSORCIO 

GVI DEL 
NARIÑO 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL RECHAZO HÁBIL RECHAZO 
NO SE 

APERTURÓ 

3 

UNIÓN 
TEMPORAL 
CHACHAGÜÍ 

CAZ 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL SE APERTURÓ 

 
SEPTIMO. APERTURA DE LOS SOBRES ECONÓMICOS (SOBRE 2) DE LOS PROPONENTES CALIFICADOS COMO 
HÁBILES  
 
A continuación, se procede a desencriptar las ofertas económicas y dar apertura a lo sobres de los proponentes calificados 
como admisible/hábil, verificando que venga dirigida al proceso y haya sido suscrita por el representante legal del 
proponente, además de dar lectura al valor total de cada una de ellas.  
 
OCTAVO: EVALUACIÓN DE LAS PROPUESTAS ECONÓMICAS DE LOS PROPONENTES CALIFICADOS COMO 
HÁBILES 
 
En este estado de la audiencia se les informa a los presentes que se publicará a través de la plataforma SECOP II las 
ofertas económicas de todos los proponentes calificados como hábiles y se dará por suspendida la audiencia a fin de 
realizar la respectiva evaluación.  
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Realizada la evaluación será publicada por el mismo medio y se correrá traslado de esta a partir de su publicación.  
 
Finalmente, junto con la evaluación de la oferta económica, se publicará un aviso señalando la fecha y hora en que se 
reanudará la audiencia, por lo que los proponentes deberán estar pendientes del envió de la invitación de la reunión al 
correo inicialmente registrado. 
 
NOVENO. TRASLADO A LOS PROPONENTES DEL INFORME DE LA EVALUACIÓN ECONÓMICA. 
 
Se deja constancia que el informe de evaluación económica se publicó en el SECOP II en el módulo de informes como 
Informe de evaluación Enviado el: 10/02/2026 1:02 P.M., se corrió traslado hasta la reanudación de la audiencia. 
 
DECIMO: LECTURA Y RESPUESTA DE LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS DURANTE EL TRASLADO DEL 
INFORME DE EVALUACIÓN DE LAS OFERTAS ECONÓMICAS.  
 
Durante el traslado del informe de evaluación de las ofertas económicas no se presentaron observaciones respecto de 
este componente, sin embargo, se presentaron observaciones al componente financiero y jurídico a través de la 
plataforma transaccional SECOP II posterior a la apertura de los sobres y a la publicación de la evaluación económica 
por lo que se procedió a suspender la misma para el análisis de las observaciones presentadas extemporáneamente de 
la siguiente manera:  
 
OBSERVACIÓN CONSORCIO DAZA 2026 

 
El proponente No. 1 CONSORCIO DAZA 2026 a través de la plataforma transaccional SECOP II mediante el módulo de 
mensaje allego observación con referencia CO1.MSG.9135096 en la cual establece lo siguiente:  
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INVIAS RESPONDE A OBSERVACIÓN 1: 

En atención a la observación presentada, la cual se enfoca específicamente en los valores registrados en el Saldo 
Pendiente por Ejecutar (columna 6) y el Saldo del Contrato en Ejecución (columna 13) del contrato de orden No. 2, 
reportado por el integrante CFD INGENIERIA S.A.S: La entidad se permite manifestar lo siguiente: 

A partir de la información consignada en las columnas 1 a la 9 del Formato 5C SCE del integrante observado, no se 
evidencia ningún hecho que permita inferir anomalías o presunta falsedad en los datos reportados en estas columnas. 
En este sentido, el formato fue diligenciado conforme a lo establecido en las notas 2 y 6, las cuales indican lo siguiente:  

“Nota 2, La información de las columnas de la 1 a 9, es veraz y se presenta bajo la gravedad de juramento con 
la suscripción del representante legal, y bajo fe pública con la suscripción de los contadores públicos de acuerdo 
a lo establecido en el artículo 10 de la ley 43 de 1990, por lo tanto, el proponente es el único responsable de la 
información allí registrada. 

Nota 6, Si un contrato a la Fecha de Cierre del Proceso estuvo suspendido y se encuentra reiniciado, se debe 
digitar en la columna (6) el saldo pendiente por ejecutar del contrato, en la columna (7) digitar la Fecha de reinicio 
del contrato” 

Por lo anterior, la entidad procedió a verificar la información contenida en las columnas 9 a la 13, conforme a lo indicado 
en la Nota 10 del Formato 5C, la cual dispone que; 

“Nota 10: Una vez la entidad verifique la información de las columnas de la 9 a la 13 del formato 5C y se 
encuentren errores aritméticos y/o de forma, se procederá a realizar las correcciones pertinentes de las columnas 
mencionadas anteriormente.” 

Como resultado de dicha revisión, se evidenció que el contrato cuenta con saldo pendiente por ejecutar y fecha de reinicio 
anterior al cierre del proceso. Así las cosas, se hace necesario aplicar el procedimiento de cálculo correspondiente. 

Para contratos que han estado o se encuentran suspendidos al momento del cierre, el Saldo del Contrato en Ejecución 
se determina considerando el valor registrado en la columna 6 la cual obedece al Saldo Pendiente por Ejecutar y el plazo 
del contrato en meses (columna 4), aplicando la siguiente metodología: 

1. Se debe realizar el cálculo con la siguiente Formula (12)=(6)/((4)*30) para hallar el Saldo Diario del Contrato en 
Ejecución. 

       
2. Luego de hallar el Saldo Diario, se ejecuta el cálculo con la formula (13)=(8)*(11)*(12), para determinar el Saldo 

Pendiente por Ejecutar, así:  

  

 
 
Es preciso indicar que este cálculo se realiza para todos los contratos registrados con estas condiciones particulares en 
los Formatos 5C SCE de todos los proponentes e integrantes.    
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Finalmente, es pertinente señalar que en el informe final publicado en la plataforma Secop, el día 3 de marzo de 2026, 
se indica que se le realizó corrección aritmética de todo el Formato, quedando como SALDO CONTRATO EN 
EJECUCIÓN TOTAL de $131.065.588.923,99. 
 
Para concluir, el reproche de la observación estuvo encaminada en la información reportada en las columnas 1 a la 9 del 
Formato 5C SCE, la cual fue diligenciada bajo su exclusiva responsabilidad conforme a las notas del formato. No obstante, 
la entidad realizó la verificación y corrección aritmética de las columnas 9 a la 13, aplicando la metodología establecida 
para contratos reiniciados con saldo pendiente por ejecutar.  
 
En consecuencia, la observación realizada no procede. 

 
INVIAS RESPONDE A OBSERVACIÓN 2 

El proponente fue requerido con el fin de que identificara la Columna 1: Contrato/Nombre (identificador del contrato), toda 
vez que dicha información fue presentada en blanco. Este requerimiento se efectuó con el propósito de contar con la 
totalidad de los datos necesarios para eventuales verificaciones derivadas de cualquier acontecimiento u observación 
que pudiera presentarse en el marco del proceso. 

No obstante, respecto de los contratos presentados por los proponentes (persona natural, consorcios o uniones 
temporales), la ausencia de dicha información no constituye causal de rechazo, en consideración a que el número del 
proceso resulta vinculante con el contrato del cual se deriva la información necesaria para efectuar el cálculo de los Saldos 
Pendientes por Ejecutar, tales como: plazo, valor total, valor pendiente por ejecutar, fechas de inicio y porcentaje de 
participación. 

Caso distinto al requerimiento del proponente No. 2 donde se le requirió allegar nuevamente el Formato 5B de los 
integrantes ENDD CONSTRUCCIONES SAS y URBANISMO Y CONSTRUCCIONES SAS, aclarando la fecha de 
terminación de los contratos de los profesionales CRISTINA BARRIGA AVILA y JOHAN HARBEY RODRIGUEZ CASAS. 
Donde el primero lo allega nuevamente sin fecha dd/mm/aaaa y el otro si l|o allega con fecha 31/12/2026. Razón por la 
cual, le procede el rechazo, antes mencionado. Adicionalmente, el integrante OBRAS DEL NORTE S.A.S, al momento 
del cierre presenta en su formato 5C SCE, 5 contratos con saldos pendientes por ejecutar. Y en el término de 
subsanabilidad allega el mismo Formato 5C SCE suprimiendo o eliminando 3 contratos, sin argumentar el cambio 
efectuado.   
 
Observación 2.1  
 
El comité se permite indicar que bajo observación realizada al integrante Pez Vela respecto al Formato 5B-Capacidad 
Técnica sobre los 5 profesionales consignados como socios, corre traslado y se requiere subsanación del documento. Al 
respecto, es pertinente señalar que el citado formato constituye un requisito habilitante, cuya verificación resulta 
indispensable para determinar la capacidad residual del proponente. 

En este sentido, de conformidad con lo dispuesto en el parágrafo 1 del artículo 5 de la Ley 1150 de 2007, así como en el 
artículo 2.2.1.1.1.5.1 del Decreto 1082 de 2015, las entidades estatales deberán permitir a los proponentes subsanar los 
documentos que no otorguen puntaje, dentro de los términos establecidos en el proceso, garantizando los principios 
de transparencia, economía y selección objetiva. 

Ahora bien, teniendo en cuenta que dentro del término inicialmente previsto no se efectuó el requerimiento de subsanación 
correspondiente, la Entidad procedió a realizar dicho requerimiento el día once (11) de marzo de 2026, a través del módulo 
de mensajes de la plataforma transaccional, bajo la referencia CO1.MSG.9144331. 

Lo anterior, en aplicación de los principios que rigen la contratación estatal, en especial los de transparencia, igualdad 
y selección objetiva, procurando garantizar la participación efectiva de los oferentes sin desconocer las reglas del 
proceso. 

Finalmente, el proponente realiza la subsanación requerida mediante módulo de mensaje (referencia del 
CO1.MSG.9144658) de fecha 12/03/2026, allegando nuevamente el formato 5B y anexos soportes.  

Así las cosas, se mantiene la calificación y la observación NO PROCEDE.   
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INVIAS RESPONDE OBSERVACIÓN 3 
 
Una vez revisada la observación presentada debe señalarse que la observación formulada por el Proponente No.1 
CONSORCIO DAZA 2026 se procede a realizar el análisis de la misma para este proceso de selección de la siguiente 
manera:  
 
De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 2º del artículo 24 de la Ley 80 de 1993, el cual establece que: “Del principio 
de Transparencia. En virtud de este principio: 
 
 (…) 2o. En los procesos contractuales los interesados tendrán oportunidad de conocer y controvertir los informes, 
conceptos y decisiones que se rindan o adopten, para lo cual se establecerán etapas que permitan el conocimiento de 
dichas actuaciones y otorguen la posibilidad de expresar observaciones. (…)” 
 
En aplicación al principio de transparencia la Entidad ha garantizado la participación tanto de los interesados como de la 
ciudadanía en general en las actuaciones contractuales adelantadas dentro del procesos de selección, materializada en 
la oportunidad concedida para presentar observaciones en las distintas fases del proceso, salvaguardando  así el ejercicio 
del derecho de contradicción de los interesados; pues la Entidad a través del pliego de condiciones y en concordancia 
con lo previsto en la Ley 80 de 1993, el Decreto 1082, de 2015 y demás normas concordantes, determinó los plazos para 
presentar las observaciones por parte de los interesados y el plazo para responderlas por parte de la Entidad. 
 
Adicionalmente, el artículo 25 de la Ley 80 de 1993 establece en relación con el principio de economía: 
 

“ARTÍCULO 25.- Del Principio de Economía. En virtud de este principio: 
1o. En las normas de selección y en los pliegos de condiciones o términos de referencia para la escogencia de 
contratistas, se cumplirán y establecerán los procedimientos y etapas estrictamente necesarios para asegurar la 
selección objetiva de la propuesta más favorable. Para este propósito, se señalarán términos preclusivos y 
perentorios para las diferentes etapas de la selección y las autoridades darán impulso oficioso a las 
actuaciones. 
(La expresión "Términos de referencia" fue derogada por el art. 32 de la Ley 1150 de 2007.) 
2o. Las normas de los procedimientos contractuales se interpretarán de tal manera que no den ocasión a seguir 
trámites distintos y adicionales a los expresamente previstos o que permitan valerse de los defectos de forma o 
de la inobservancia de requisitos para no decidir o proferir providencias inhibitorias. 
3o. Se tendrán en consideración que las reglas y procedimientos constituyen mecanismos de la actividad 
contractual que buscan servir a los fines estatales, a la adecuada, contínua y eficiente prestación de los servicios 
públicos y a la protección y garantía de los derechos de los administrados. 
4o. Los trámites se adelantarán con austeridad de tiempo, medios y gastos y se impedirán las dilaciones y los 
retardos en la ejecución del contrato. 
5o. Se adoptarán procedimientos que garanticen la pronta solución de las diferencias y controversias que con 
motivo de la celebración y ejecución del contrato se presenten. (…)” Subrayado y negrilla fuera de texto 

 
Así las cosas, para el caso de los Procesos de Selección se establecen las etapas para llevar a cabo el desarrollo del 
proceso desde su estructuración y evaluación hasta la adjudicación y posterior perfeccionamiento y legalización del 
contrato. 
 
En los procesos de Licitación Pública adelantados por el Instituto Nacional de Vías - INVIAS, se cuenta con la etapa de i) 
evaluación de las ofertas, ii) publicación del informe preliminar, iii) traslado del informe preliminar a los proponentes para 
que alleguen las subsanaciones y/u observaciones a las que haya lugar, iv) publicación del informe final, v) acta de 
respuesta a observaciones al informe final y vi) audiencia efectiva de adjudicación. 
 
En virtud de lo anterior, cada etapa anteriormente señalada cuenta con un término para que se adelanten las actuaciones 
tanto por la Entidad contratante como por los proponentes que participan en el proceso. Así las cosas, en virtud de los 
principios de economía y eficiencia procesal estos términos son preclusivos y perentorios y deben ser agotados en el 
plazo señalado en el Anexo 2- Cronograma del proceso. 
 
Por lo tanto, la Entidad en aras de garantizar los principios de transparencia, selección objetiva y eficiencia debe dar cabal 
cumplimiento a los plazos previstos en cada etapa precontractual que se surte durante la evaluación del proceso y en la 
forma prevista en el Pliego de Condiciones. 
 

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=25678#32
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En efecto, dentro del presente proceso se garantizaron instancias para la presentación de observaciones las cuales 
iniciaron desde la publicación del informe preliminar de evaluación, con el respectivo término de traslado para 
observaciones, posterior la publicación del informe definitivo de evaluación y se finalizó con el otorgamiento del uso de la 
palabra en audiencia en la cual el CONSORCIO DAZA 2026 no intervino.  
 
Tan es así que el Pliego de condiciones establece en el inciso 3 del numeral 2.6 AUDIENCIA AFECTIVA DE 
ADJUDICACIÓN lo siguiente: 
 

“(…) 2.6 AUDIENCIA AFECTIVA DE ADJUDICACIÓN 
 
(…) 
Resueltas las observaciones frente al informe de evaluación, en caso de que haya lugar a ello, 
la entidad procederá a dar apertura al Sobre 2 de los proponentes habilitados, y evaluará la oferta 
económica a través del mecanismo escogido mediante el método aleatorio que resulte aplicable de 
conformidad con lo establecido en el numeral 4.1. del presente pliego de condiciones. Posteriormente, 
se correrá traslado a los proponentes habilitados solo para la revisión del aspecto económico y 
se definirá el orden de elegibilidad. (…)” Subrayado y negrilla fuera de texto. 

 
En este orden de ideas, el Pliego de Condiciones es claro en señalar que la apertura del sobre 2 se realizará una vez 
resueltas las observaciones frente al informe de evaluación, es decir, como anteriormente se señaló frente a los requisitos 
habilitantes de capacidad jurídica, técnica y financiera, así como los aspectos ponderables. Por lo tanto, después de que 
se haya realizado la apertura del sobre 2, no habría lugar a presentar observaciones frente a aspectos de las habilidades 
de los proponentes que tuvieron que presentarse en la etapa correspondiente, y que, para este punto, ya el termino se 
encuentra precluido. 
 
Sin perjuicio de lo anterior pueden surgir situaciones que tiene deben ser objeto de análisis y verificaciones dentro del 
proceso de selección en este sentido y con la finalidad de cumplir con la regla establecida en el numeral 5 del protocolo 
de la audiencia establecida de manera previa al desarrollo de la misma y la cual establece:  
 

“(…) 

5. No obstante, si en el marco del procedimiento de selección se llegaran a presentar observaciones adicionales, 
previa a la culminación de la audiencia y a la adjudicación del proceso, la entidad se reserva la facultad de revisar 
las mismas y analizarlas de fondo, determinando o no su procedencia con el fin de garantizar el principio de 
selección objetiva y escoger a la oferta que conforme a la Ley sea las más favorable para la entidad y los fines 
por ella perseguidos.(…)” 

 
Como se observa y de acuerdo con lo establecido anteriormente se dejo abierta la posibilidad a la entidad de verificar y 
analizar las observaciones que se presentaran hasta antes de la adjudicación del proceso de selección por lo cual la 
entidad en uso de esta facultad reservada a ella misma procedió a realizar el análisis que corresponde de forma concreta 
al caso particular y para la situación fáctica de ESTE proceso de selección.  
 
En consecuencia, para efectos de atender la observación presentada por el proponente No. 1 CONSORCIO DAZA 2026 
es debido precisar que esta se dirige a solicitar la aclaración dentro de la evaluación financiera del Formato 5C del 
proponente No. 3. UT CHACHAGUI CAZ y no a la evaluación económica etapa actual en la que se encuentra el proceso, 
observación además que se efectuó una vez se llevó a cabo la apertura del sobre 2. Por lo tanto se advierte que de 
acuerdo con lo reglado en el numeral 1.6 del pliego de condiciones, el término en el cual los proponentes tenían la 
posibilidad de realizar las subsanaciones y/o aclaraciones, así como las observaciones al informe de evaluación o las 
ofertas presentadas por los demás proponentes, debía realizarse dentro de los 5 días siguientes a la publicación del 
informe de evaluación preliminar, plazo dentro del cual el proponente No. 1 CONSORCIO DAZA 2026 no allegó está 
observación y por lo tanto, se entiende extemporánea y presentada en una etapa posterior, en la cual el término ya había 
fenecido. 
 
Ahora bien, revisando la plataforma del SECOP II tampoco se videncia en ninguna de las etapas, que el proponente 
hubiera cuestionado el plazo registrado en el Formato 5C del contrato 973-2021 del UT CHACHAGUI CAZ.  
 
En consecuencia, la observación presentada en este momento desborda las oportunidades procesales previstas, 
desconociendo el principio de preclusión de las etapas del proceso de selección, según el cual cada etapa tiene un 
término determinado y una vez vencido no es posible reabrir discusiones que debieron plantearse oportunamente. 
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Sin perjuicio de lo anterior, la entidad se permite aclarar frente a la observación presentada, en la cual indica que el plazo 
del contrato reportado correspondería a 99,63 meses, y no a 102 meses como fue registrado en el formato que, revisada 
la plataforma transaccional SECOP II, se evidencia que se establecen dos fechas correspondientes al plazo de ejecución:  
una correspondiente a 102 meses y la otra que indica que el plazo será hasta el 31 de agosto de 2029, ambas fechas se 
indican en cada uno de los documentos que hacen parte integral del contrato e incluso en documentos de modificación 
del mismo, sin embargo, no se debe desconocer que la fecha establecida como 102 meses es la única que no ha sido 
producto de modificaciones y que no se puede castigar al proponente por un error de la entidad, consistente en establecer 
para la fecha de finalización del contrato dos guarismos distintos en la misma plataforma y en los documentos 
contractuales. 
  
No obstante, lo anterior, y en aplicación del principio de prevalencia del derecho sustancial sobre las formalidades, 
consagrado en el artículo 228 de la Constitución Política y desarrollado, entre otras disposiciones, en el Decreto 019 de 
2012, la Entidad procedió a revisar de fondo la observación presentada -aun cuando la misma resultaba extemporánea-  
y conforme al principio de indubio pro actore, analizó la información contenida en los documentos aportados por el 
proponente, con el fin de verificar si existía alguna inconsistencia que pudiera afectar la evaluación del proceso. 
 
En desarrollo del artículo 9 del decreto 019 de 2012: artículo 9. Prohibición de exigir documentos que reposan en la 
entidad. Cuando se esté adelantando un trámite ante la administración, se prohíbe exigir actos administrativos, 
constancias, certificaciones o documentos que ya reposen en la entidad ante la cual se está tramitando la respectiva 
actuación se procedió a efectuar la revisión en el entendido de que se trata de un contrato suscrito con esta entidad. 
 
Así mismo, el principio de indubio pro actore, busca favorecer la acción y la protección de los derechos del interesado 
promoviendo decisiones justas y efectivas, incluso frente a la existencia de dudas o imprecisiones en los procesos en 
línea pues la prioridad es garantizar la justicia material y no la estricta formalidad, alineándose con el principio de 
economía procesal.  
 
Al respecto, el comité evaluador verificó la información contenida en los documentos soportes del contrato reportado 
incluyendo el pliego de condiciones y se evidenció que en los documentos cargados en la plataforma SECOP II el plazo 
contractual corresponde a 102 meses, razón por la cual el dato consignado en el Formato 5C resulta consistente con la 
información documental aportada por el proponente.  
  
En consecuencia: 
 
La observación presentada por el proponente No. 1 CONSORCIO DAZA 2026 resulta extemporánea, al formularse por 
fuera de las oportunidades procesales previstas dentro del proceso de selección. 
 
Adicionalmente, verificada la información correspondiente al Formato 5C, se evidenció que el plazo registrado por el 
proponente es consistente con los documentos aportados, y en todo caso no afecta el cumplimiento de los requisitos 
financieros exigidos. 
 
Por lo anterior, no se acoge la observación presentada. 
 
 

OBSERVACIÓN ARNULFO MOLINA POLO 11/03/2026 
 
Mediante mensaje (Referencia del mensaje CO1.MSG.9139915) de fecha 11/03/2026 se allegó observación por parte del 
señor Arnulfo Molina Polo, indicando lo siguiente:  
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INVIAS RESPONDE:  
 
En atención a la observación presentada por la Veeduría Ciudadana Nacional No a la Corrupción representada legalmente 
por el señor Arnulfo Molina Polo, la Entidad se permite manifestar que, en aplicación del principio de transparencia que 
rige la contratación estatal, procede a emitir respuesta planteamientos expuestos en el documento de observaciones. 
 
No obstante, es preciso señalar que las consideraciones formuladas en las observaciones extemporáneas no son de 
recibo por parte de la Entidad, en la medida en que versan sobre aspectos propios de etapas ya superadas dentro del 
proceso de selección. 
 
En efecto, tal como se advierte en el pronunciamiento allegado, la entidad evidencia que concuerda con que las 
observaciones allegadas extemporáneamente se refieren a la verificación de requisitos habilitantes y a aspectos que 
fueron analizados en su oportunidad por el comité evaluador, etapa que ya fue surtida conforme al cronograma del 
proceso. 
 
De acuerdo con el principio de economía señalado en el artículo 25 de la Ley 80 de 1993, no resulta procedente reabrir 
discusiones correspondientes a fases previamente agotadas, especialmente cuando la Entidad ya adoptó decisiones 
frente a la habilitación de los proponentes. 
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Así mismo, la etapa actual del proceso —audiencia de adjudicación/apertura y evaluación del sobre económico y 
evaluación económica— tiene un alcance específico, limitado a que las observaciones allegadas únicamente fueran 
dirigidas a la verificación de aspectos económicos y aritméticos de las ofertas, tal y como lo señala el numeral 2.6 
AUDIENCIA EFECTIVA DE ADJUDICACIÓN del pliego de condiciones que establece:  
 
“(…) Posteriormente, se correrá traslado a los proponentes habilitados solo para la revisión del aspecto económico y se 
definirá el orden de elegibilidad. (…)” subrayado fuera del texto.  
 
Sin que esto constituya una instancia para revisar nuevamente requisitos habilitantes. 
 
Sin perjuicio de lo anterior y de acuerdo al numeral 12 establecido en el protocolo de audiencia dejo abierta la posibilidad 
a la entidad de verificar y analizar las observaciones que se presenten hasta antes de la adjudicación del proceso de 
selección. Por lo anterior, las respuestas otorgadas por la entidad en esta oportunidad guardan concordancia con lo 
señalado en el protocolo y de esta manera absolver de fondo las situaciones planteadas hasta este estado de la audiencia 
 
Finalmente, se indica a la veeduría y proponentes en general, que la entidad se reserva la posibilidad de compulsar copias 
a las autoridades competentes respecto de las actuaciones de los proponentes que han presentado observaciones 
posteriores a la apertura de las ofertas económicas con el fin de que determinen la existencia de alguna situación que 
deba ser verificada e investigada en el marco de sus competencias.  
 

OBSERVACIÓN CONSORCIO DAZA 2026 17/03/2026 
 
El CONSORCIO DAZA 2026, mediante mensaje (Referencia del mensaje CO1.MSG.9167268) de fecha 17/03/2026 
allega observación al proponente UNIÓN TEMPORAL CHACHAGÜÍ CAZ, indicando lo siguiente:  
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INVIAS RESPONDE: 
 
Revisado nuevamente lo presentado por el proponente al momento del cierre y lo subsanado en la termino establecido 
en el proceso:  
 
Imagen 1 
 

Documentos presentados al momento del cierre:  
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Y para etapa se subsanabilidad allego por medio de informes (referencia del mensaje CO1.MSG.9095996) de fecha 
27/02/2026, lo siguiente:  
 
Imagen 2, lo adjunto en carpeta ZIP 
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Por lo anterior, se le informa que el contrato relacionado se encuenta registrado el orden 12, información que fue aportada 
por el proponente desde antes del cierre, tal como se evidencia anteriormente, por lo anterior, la observación no procede. 
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CONSTANCIA EN AUDIENCIA GUSTAVO ADOLFO TORRES TELLO – PROPONENTE 1 CONSORCIO DAZA 2026 
 
En haras de las constancias indicadas por el CONSORCIO DAZA 2026, la entidad se permite dejar tambien las 
constancias respecto de lo siguiente: 
 
El formato 5C solo fue subsanado una vez desde el informe preliminar para el cual la UT CHACHAGUI CAZ se aporto su 
defensa y respuesta respecto de la observación presentada por el Consorcio daza 2026. Este documento solo ha sido 
objeto de subsanación por parte del proponente en una oportunidad a pesar de que ha sido objeto de observaciones con 
posterioridad por parte de otros proponentes lo que ha ocasionado el traslado para que se pronuncie en ejercicio del 
derecho de replica y debido proceso. En consecuencia de este documento no se ha aportado un nuevo formato 5C ni 
subsanado requisito habilitante previamente adicional a la oportunidad aquí indicada.  
 
Respecto del formato 5B el mismo fue requerido en el traslado de la observación presentada en el marco de la audiencia 
que nos ocupa y que ya habia transcurrido la etapa de respuestgas a observaciones sobre requisitos habilitantes y en 
consecuencia este formato no habia sido advertido como objeto de subsanación sino a partir de la observación presentada 
por el proponente para lo cual en desarrollo de lo dispuesto en el numeral 1.6 del pliego de condiciones se procedió a 
solicitar su subsanación respecto de este formato dejando constancia en esta instancia que se trata de la aplicación de 
una regla pre establecida en el pliego de condiciones y no de una instancia adicional no prevista.  
 
Respecto de la solicitud de oficiar a la procuraduria la misma se atiende y una vez culminado el presente procedimiento 
se efectuaran los traslados a dicho organo de control sin embargo la solicitud de aplazamiento deberá ser despachada 
desfavorablemente por cuanto no se configura ninguna causal objetiva para tal fin ni se advierte por parte del comié 
evaluador vulneracióna alguna de principios constitucionales ni de competencias por parte de algun miembro del comité 
evaluador.  
 
La practica según la cual se ha procedido a presentar observaciones una vez abiertas las ofertas economicas constituye 
una actuación que no puede ser tolerada dentro de este procedimiento en virtud de la cual una vez conocidas las 
propuestas y simulados los diferentes escenarios de adjudicación se ataca al proponente  o proponentes llamado a mover 
el orden de elegibilidad respecto de sus requisitos habilitantes cuando esta etapa ya ha fenecido motivo por el cual se 
reitera que junto con la culminación de este procedumuento se procedera a efectuar las compulsas de copias a las 
autoridades administrativas y judiciales correspondientes con el proposito de poner en conocimiento las posibles 
conductas que configuren hechos constitutivos de competencia desleal, fraude procesal y en general aquellas que sean 
objeto de investigación y conocimiento de estas autoridades.  
 
DECIMO PRIMERO: DETERMINACION DEL METODO DE PONDERACION Y ESTABLECIMIENTO DEL ORDEN DE 
ELEGIBILIDAD  
 
El numeral 4.1.1. DETERMINACIÓN DEL MÉTODO PARA LA PONDERACIÓN DE LA PROPUESTA ECONÓMICA del 
pliego de condiciones establece: 
 

“La entidad seleccionará el método de ponderación de la propuesta económica de acuerdo con las siguientes alternativas: 

 
 
Para determinar el método de ponderación, la entidad tomará los centavos de la Tasa de Cambio Representativa del Mercado 
(TRM), certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia (en su sitio web: 
https://www.superfinanciera.gov.co/publicacion/60819).  
 
El día de la audiencia efectiva de adjudicación, la entidad iniciará respondiendo y resolviendo las observaciones presentadas 
al informe de evaluación, de conformidad con el numeral 2.6. Después, la entidad iniciará la apertura de los sobres de las 
ofertas económicas, verificará, si procede, determinará las correcciones aritméticas y solicitará la justificación de precios 
artificialmente bajos a que haya lugar, si es necesario, la entidad se pronunciará sobre las ofertas requeridas en los términos 
del numeral 4.1.3. Posteriormente, la entidad definirá el método de ponderación de las propuestas de acuerdo con las 
siguientes reglas:  
 

• Una vez agotado el procedimiento anterior, la Entidad deberá pronunciarse sobre las propuestas que han sido 
rechazadas y las que se encuentran validas. Si este pronunciamiento, se realiza hasta las 3:00 pm, la entidad 
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tomará la TRM que rija para el día hábil siguiente. En caso contrario, cuando el pronunciamiento se dé después 
de las 3:00 pm, la entidad tomará la TRM que rija para el segundo día hábil siguiente.  

 
En este sentido, atendiendo a las circunstancias anteriores y las particularidades de cada caso, la entidad podrá optar por 
suspender la audiencia y reiniciarla cuando lo considere conveniente.  
 
Una vez definido el método de ponderación de la oferta económica el mismo seguirá rigiendo aun cuando la entidad deba 
suspender la audiencia.  
 
Al momento de definir o modificar el cronograma del Proceso de Contratación la entidad deberá verificar que el día hábil 
siguiente a la fecha de apertura de las ofertas económicas no corresponda a un día festivo en Estados Unidos, con el objetivo 
de no afectar el proceso de definición del método de ponderación de las propuestas.  
 
El método de ponderación se determinará de acuerdo con los rangos del siguiente cuadro: 
 

 
(…)” 

 
Conforme a la regla del pliego de condiciones la TRM que regirá para el presente proceso es $3.704,87 DEL 24 DE 
MARZO DE 2026, por lo que el método de ponderación de las ofertas es menor valor. 
 
Conforme lo anterior, el orden de elegibilidad para el presente proceso de selección es el siguiente: 
 
 

ORDEN DE ELEGIBILIDAD 

VALOR PARA EL CONTRATO=$ 291.569.124.510,00 

Orden PROPONENTE Número Propuesta PUNTAJE 

      

1º UNIÓN TEMPORAL CHACHAGÜÍ CAZ 3 100,0000000 

2º CONSORCIO DAZA 2026 1 95,9641654 

3º CONSORCIO GVI DEL NARIÑO 2 0,0000000 

  

 
DECIMO SEGUNDO: RECOMENDACIÓN COMITE EVALUADOR 
 
En razón a que la propuesta más favorable para los intereses de la Entidad y los fines por ella perseguidos, es la obtenida 
del procedimiento establecido para la determinación del orden de elegibilidad, se recomienda al (la) Subdirector(a) de 
Procesos de Selección Contractuales, adjudicar la Licitación Pública No. LP-DEO-SMCN-058-2025, cuyo objeto es 
“MEJORAMIENTO, MANTENIMIENTO, REHABILITACIÓN, SERVICIO DE ATENCIÓN AL USUARIO Y GESTION 
SOCIAL, PREDIAL, AMBIENTAL Y DE SOSTENIBILIDAD DE LA VÍA PASTO – INTERCAMBIADOR DAZA - LA MINA 
– CHACHAGÜI SUR; CONSTRUCCIÓN Y GESTION SOCIAL, PREDIAL, AMBIENTAL Y DE SOSTENIBILIDAD DE 
SEGUNDA CALZADA CORREDOR LA MINA – CHACHAGÜI SUR Y SERVICIO DE ATENCIÓN AL USUARIO DEL 
CORREDOR 25NRD, EN EL DEPARTAMENTO DE NARIÑO, EN EL MARCO DEL PROGRAMA “VÍAS PARA LA 
PAZ”, al PROPONENTE No. 3 UNIÓN TEMPORAL CHACHAGÜÍ CAZ, Unión temporal representado legalmente por 
SERGIO HUMBERTO RAMIREZ ARROYAVE identificado con cedula de ciudadanía N° 71.714.292, conformado por 
CONSTRUCCIONES ZIRUMA S.A.S, identificada con NIT N° 901.846.358-0, con un porcentaje de participación del 45%; 
AGREGADOS DE LA SIERRA S.A, identificada con NIT N° 900.318.997-9, con un porcentaje de participación del 10%;  
CFD INGENIERÍA S.A.S., identificado con NIT N° 900.556.186-2 con un porcentaje de participación del 1%;   y PEZ 
VELA INGENIERÍA S.A.S, identificado con NIT N°901.376.745-0, con un porcentaje de participación del 44%, por un 
valor total de DOSCIENTOS NOVENTA Y UN MIL QUINIENTOS SESENTA Y NUEVE MILLONES CIENTO 
VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS DIEZ PESOS($291.569.124.510.00) IVA incluido, propuesta que NO fue objeto de 
corrección aritmética en el valor total de la oferta, con un plazo de ejecución hasta el 31 de diciembre de 2035, contados 
a partir de la fecha de la orden de inicio que impartirá el (la) Subdirector(a) de la Unidad Ejecutora del INSTITUTO, previo 
cumplimiento de los requisitos de perfeccionamiento y ejecución del mismo. Adjudicación que se perfeccionará mediante 
ACTO ADMINISTRATIVO que se publicará en el SECOP II.  
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DECIMO TERCERO: ADJUDICACION Y/O DECLARATORIA DE DESIERTA 
 
LA SUSCRITA SUBDIRECTORA DE PROCESOS DE SELECCIÓN CONTRACTUALES DEL INVIAS, en el marco de 

las competencias delegadas en el parágrafo del artículo 7 de la Resolución 833 del 21 de marzo de 2025, manifiesto 
que acojo la recomendación del Comité Evaluador y en consecuencia ADJUDICO la Licitación Pública No LP-DEO-
SMCN-058-2025, cuyo objeto es “MEJORAMIENTO, MANTENIMIENTO, REHABILITACIÓN, SERVICIO DE 
ATENCIÓN AL USUARIO Y GESTION SOCIAL, PREDIAL, AMBIENTAL Y DE SOSTENIBILIDAD DE LA VÍA PASTO 
– INTERCAMBIADOR DAZA - LA MINA – CHACHAGÜI SUR; CONSTRUCCIÓN Y GESTION SOCIAL, PREDIAL, 
AMBIENTAL Y DE SOSTENIBILIDAD DE SEGUNDA CALZADA CORREDOR LA MINA – CHACHAGÜI SUR Y 
SERVICIO DE ATENCIÓN AL USUARIO DEL CORREDOR 25NRD, EN EL DEPARTAMENTO DE NARIÑO, EN EL 
MARCO DEL PROGRAMA “VÍAS PARA LA PAZ”, al PROPONENTE No. 3 UNIÓN TEMPORAL CHACHAGÜÍ CAZ, 
unión temporal representado legalmente por SERGIO HUMBERTO RAMIREZ ARROYAVE identificado con cedula de 
ciudadanía N° 71.714.292, conformado por CONSTRUCCIONES ZIRUMA S.A.S, identificada con NIT N° 901.846.358-
0, con un porcentaje de participación del 45%; AGREGADOS DE LA SIERRA S.A, identificada con NIT N° 900.318.997-
9, con un porcentaje de participación del 10%;  CFD INGENIERÍA S.A.S., identificado con NIT N° 900.556.186-2 con un 
porcentaje de participación del 1%;   y PEZ VELA INGENIERÍA S.A.S, identificado con NIT N°901.376.745-0, con un 
porcentaje de participación del 44%, por un valor total de DOSCIENTOS NOVENTA Y UN MIL QUINIENTOS SESENTA 
Y NUEVE MILLONES CIENTO VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS DIEZ PESOS ($291.569.124.510.00) IVA incluido, 
propuesta que NO fue objeto de corrección aritmética en el valor total de la oferta, con un plazo de ejecución hasta el 31 
de diciembre de 2035, contados a partir de la fecha de la orden de inicio que impartirá el (la) Subdirector(a) de la Unidad 
Ejecutora del INSTITUTO, previo cumplimiento de los requisitos de perfeccionamiento y ejecución del mismo. 
Adjudicación que se perfeccionará mediante ACTO ADMINISTRATIVO que se publicará en el SECOP II.  
 
Se deja constancia que de conformidad con el artículo 67 de la Ley 1437 de 2011, al haberse surtido la adjudicación en 
audiencia Pública, la decisión se notifica en estrados, haciéndole saber a los interesados que contra esta decisión no 
procede ningún recurso, conforme con lo establecido en el artículo 77 de la ley 80 de 1993. 
 
En esta instancia y siendo las 5:52 pm del 20 de marzo de 2026, se da por terminada la reunión de establecimiento del 
orden de elegibilidad y Adjudicación de la licitación pública LP-DEO-SMCN-058-2025. 
 
Hace parte de la presente acta la grabación de la audiencia la cual se puede consultar en el siguiente enlace:  
 

https://invias-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/pliego_invias_gov_co/IgAOoNYSEIyQToa_9A8YmX7SAdb5jfKer
CmtGngdhE4OpvY?e=8BiuWY 
 
COMITE EVALUADOR  
 

 
 
 

LAURA NATALIA HURTADO HERNÁNDEZ 
EVALUACIÓN JURÍDICA 

 
 
 

JANNETH MARITZA HERNÁNDEZ CHIA 
EVALUACIÓN TÉCNICA 

 
LINA MARCELA LOZANO MATIZ 

EVALUACIÓN FINANCIERA 

 
DIEGO ALEXANDER RAMIREZ CRUZ  

EVALUACIÓN ECONÓMICA 
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