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ACTA DE REUNION 015

PROCESO 57-7-10039-2025

Consecutiva FECHA: HORA HORA LUGAR:
reunion INICIO: FINAL:
5de
015 noviembre 9:07 a.m. 10:15 a.m. Modalidad Virtual
2025

OBJETIVO DE LA REUNION

Revisar y consolidar el avance técnico de los diferentes componentes del proyecto, con
el fin de subsanar observaciones pendientes, validar cierres técnicos, definir
compromisos y garantizar la entrega oportuna de la Fase 2, conforme a los lineamientos
de la interventoria y la entidad contratante.

AUTORIZACION DE LA VISITA

NOMBRE

ROL EN EL CONTRATO

JOSE OSWALDO HUERTAS RAMIREZ

Supervisor del
Contrato 57-7-10039-25

CONVOCADOS / ASISTENTES
ASISTIO DELEGO
NOMBRES Y APELLIDOS DEPENDENCIA LIDER
SI| NO| SI [NO
Paula Rodriguez Arq. Encargada (lie la unién de la X
parte admon. y obra

Francisco Becerra Arq. director de consultoria X
Nicolas Urrego Arquitecto X
Francisco Galvis Ing. Hidraulico consultoria X
Jair Useche Ing. Estructural Consultoria X
Raul Mata Ing. Estructural Consultoria X
Daniel Felipe Moreno Ing. Estructural Consultoria X
Omar Espinosa Ing. Electricista Consultoria X
Jaime Palomares Ing. Electricista interventoria X
Carlos Andrés Vallejo Ing. Estructural interventoria X
Cesar Sanchez Arquitecto X
Arg. Luis F_ergnr?g: o Caicedo Representante legal Interventoria | X
Ing Juan Camilo Valencia Apoyo a interventoria X
Oriana Diaz Arquitecta X

John Edison Calderén
Arthur Andrés Rueda costo y presupuesto X
Nelson Andrés Rosas Esp. Geotecnia X
Ruth Caro Arquitecta X
Arabella Ricaurte Ing. Ambiental X
Wilman Alberto Ing. hidrosanitario X
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AGENDA

TEMA

JUSTIFICACION

RESPONSABLE

TIEMPO
ESTIMADO

1.

Revision del componente

bioclimatico

Verificar el
cumplimiento de los
criterios de confort
térmico, eficiencia
energética y
orientacion de
fachadas, asi como
formalizar el cierre
técnico de esta
especialidad.

Arq. Carlos Vazquez

10min

Analisis del componente de

presupuesto

Exponer el estado
actual del presupuesto,
revisar los precios
base, aclarar criterios
de actualizacion de
valores y definir
consultas oficiales a la
entidad contratante

Ing. Arthur Andrés
Rueda

15min

Evaluacién del componente

estructural

Resolver la
observacién final
pendiente para la
aprobacion  definitiva
del componente
estructural y verificar la
informacion sobre
proteccion contra
incendios.

Ing. Jair Useche - Ing.

Raul

10min

Revision del componente de

geotecnia

Analizar las
observaciones técnicas
aun no atendidas,
revisar inconsistencias
en parametros de suelo
y acordar una mesa de
trabajo para subsanar
observaciones.

Ing. Maximiliano

10min

Componente hidrosanitario y
red contra incendio

Confirmar el cierre
técnico del
componente, verificar
la calidad de
presentacion de los
documentos y definir
ajustes finales en la
planimetria

Ing. Francisco Galvis

5min

Componente de arquitectura

Revisar observaciones
formales de planos,
representacion grafica
y justificaciondedisefio
de bafos, garantizando
cumplimiento
normativo y plazos de
entrega.

Arq. Nicolas Urrego

15min

Codigo: a

Version: 01

Pag. 3 de 10




| ESCUELA DE POLICIA PROVINCIA DE
FEWM?([ M’Gfp(} SUMAPAZ “INTENDENTE MARITZA BONILLA ' A
_ RUIZ” A \e] g
ARUITECTY CONTRATO 57-7-10039-2025

POLICIA"NACIONAL

DESARROLLO DE LA REUNION

Se dio inicio a la reunion con la intervencién del arquitecto Fernando, quien tomé la palabra
para abrir la sesion.

El arquitecto Carlos Vazquez, en representacion de la interventoria, manifesté que la
revision del componente bioclimatico, cuya aprobacién resulta estratégica para definir
criterios fundamentales de confort, eficiencia energética y disefio de fachadas, ha sido
completada satisfactoriamente. De acuerdo con el analisis presentado por la interventoria,
las observaciones previas fueron subsanadas en su totalidad, lo que permite el cierre
técnico de esta especialidad.

Asimismo, se verifico el uso adecuado de la estacién meteorolégica del IDEAM, la correcta
caracterizacion del clima y el tratamiento apropiado de la radiacion solar, incluyendo la
correccion de unidades a kWh/m? por mes. De igual manera, se destacé la adopciéon de un
enfoque de confort adaptativo y la incorporacion de estrategias de ventilacion natural.

Finalmente, se aprobé el criterio de orientacion de fachadas (norte—sur con una desviacién
de 10 grados) y el redimensionamiento de las protecciones solares. Como compromiso, el
arquitecto Carlos Vazquez se responsabilizd de finalizar y remitir el documento oficial de
aprobacion durante el transcurso del dia para su envio al equipo de Consultoria.

Posteriormente, el ingeniero Arthur Andrés Rueda, en representacién de la consultoria,
expuso el estado actual del presupuesto, destacando los siguientes aspectos clave:

En primer lugar, se esta utilizando el listado de precios de referencia suministrado por la
entidad como base principal para los insumos. Adicionalmente, se adoptaran los precios de
la base de datos IQ version 2025 para Fusagasuga (Zona A1), correspondientes a
condiciones ideales de acceso a la obra. De igual modo, se estandarizaron los formatos
para la presentacion de memorias de cantidades y Analisis de Precios Unitarios (APU) de
todas las especialidades.

En cuanto al avance por capitulos, se informé que los de cimentacién, estructuras, eléctrico
e hidrosanitario (incluyendo red contra incendio, cuyo valor preliminar se estima en $461
millones) se encuentran cerrados a nivel de cantidades y en proceso de ajuste final de
precios unitarios. Por su parte, los capitulos de preliminares, pisos, mamposteria y
acabados estan en proceso de consolidacion de cantidades definitivas.

Durante la revision, el arquitecto Fernando Caicedo observé una inconsistencia en el area
de localizacion y replanteo (765 m?), la cual debe revisarse, ya que la edificacion proyectada
abarca aproximadamente 565 m?2.

Por otra parte, el arquitecto Fernando planteé la inquietud sobre el hecho de que la obra se
ejecutara en 2026 con precios calculados en 2025. Tras la discusion, se acordd incluir una
nota aclaratoria en el presupuesto, indicando que los valores tienen vigencia 2025 vy
deberan actualizarse segun los indicadores econdémicos oficiales del afo de ejecucién del
contrato.
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Finalmente, el ingeniero Carlos, en representacion de la consultoria, debera elevar un oficio
formal a la entidad contratante con las siguientes consultas necesarias para la finalizacion
del presupuesto:

1. Tiempo de ejecucién esperado para la obra.
Metodologia para el célculo de costos administrativos (AlU) y personal minimo
requerido.

3. Listado de impuestos, tasas y estampillas aplicables a los contratos de obra de la
entidad.

4. Politica institucional sobre el otorgamiento de anticipos contractuales.

Como compromiso, el ingeniero Carlos y el arquitecto Francisco Becerra se
comprometieron a enviar el oficio con las consultas, junto con una entrega parcial del
presupuesto y sus soportes, a mas tardar al finalizar el dia, con el fin de cumplir con la fecha
limite de entrega de la Fase 2 (préximo miércoles).

A continuacion, el ingeniero Carlos Vallejos, en representacion de la interventoria, informé
que la revision del componente estructural se encuentra en fase avanzada, quedando
pendiente la resolucion de una Unica observacion final para su aprobacion definitiva.

No obstante, sefiald6 como observacion pendiente la ausencia del procedimiento de
proteccion de la estructura contra incendios, correspondiente al Titulo J de la NSR-10, en
las memorias de calculo, ya que Unicamente se incluyo la especificacion de la pintura
intumescente.

Ante esto, los ingenieros Jair Useche y Raul Matta aclararon que dicho procedimiento se
encuentra detallado en la pagina 232 de las memorias entregadas previamente. Ademas,
el equipo de consultoria precisd que la informacién del estudio de suelos solicitada por la
interventoria ya habia sido entregada en un paquete anterior, lo que permitié iniciar la
revision del componente geotécnico. En consecuencia, el ingeniero Carlos Vallejos se
comprometié a verificar la informacién en la pagina indicada y, de ser confirmada, dar por
subsanada la observacion, cerrando formalmente la aprobacion del componente
estructural.

Por su parte, el ingeniero Nelson Rosas, en representacion de la interventoria, expresé que
las observaciones no han sido atendidas satisfactoriamente, sefalando ademas que se han
recibido multiples versiones sin control de cambios. Asimismo, indic6 que, aunque no se
reporta nivel freatico, se estan utilizando parametros para suelos cohesivos saturados, lo
cual resulta inconsistente con la ausencia de agua.

Por tal motivo, se requiere que la consultoria emita un oficio respondiendo punto a punto
las observaciones realizadas el 10 de septiembre, incluyendo las nuevas observaciones
entregadas durante la semana. Como acuerdo, se determind la realizacion de una mesa de
trabajo exclusiva entre los especialistas de geotecnia de ambas partes, con el fin de revisar
cada observacion detalladamente. Esta sesién se propuso para el lunes a primera hora.

Posteriormente, la Ing. Arabella Ricaurte en representacion de la interventoria, procederaa
revisar la documentacion recibida. Se establece que los profesionales ambientales de
ambas partes coordinaran una comunicacion directa para aclarar cualquier duda que surja
de la revision y asi agilizar la aprobacion final del componente.
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Finalmente, el Ing. Omar Espinosa en representacion de la consultoria confirmo que el
disefo se encuentra al 100% y que todas las observaciones previas, tanto documentales
como técnicas, en el ajuste de protecciones en el diagrama unifilar. Fueron subsanadas en
la dltima entrega. Indica que los unicos items pendientes son de caracter administrativo la
formalizacién de los APU y las memorias de cantidades segun los formatos estandarizados
del proyecto.

El Ing. Jaime palomares manifestd6 que las observaciones fueron incorporadas
satisfactoriamente y que el paquete técnico esta completo y listo para su respectiva
aprobacion.

Seguidamente, el ingeniero Wilman Garcia, en representacion de la interventoria, manifestod
que el componente hidrosanitario y la red contra incendio se encuentran en fase final de
revision, con una unica observacion pendiente relacionada con la calidad de presentacion
formal de los documentos, dado que todos los aspectos técnicos han sido resueltos
satisfactoriamente.

Por otra parte, se confirmé que las observaciones previas tales como la inclusion de
ventilaciones, los detalles isométricos y los ajustes en la red contra incendios fueron
atendidas correctamente por la consultoria. El arquitecto Fernando solicité al equipo de
consultoria revisary regenerar la planimetria en formato PDF, garantizando una alta calidad
de exportacion y plena legibilidad antes de la entrega final del paquete de la Fase 2.

Finalmente, el arquitecto Nicolas Urrego, en representacion de la consultoria, informo que
la mayoria de las observaciones enviadas por la interventoria corresponden a aspectos
formales, relacionados con la representacion grafica, presentacion de planos, organizacion
y detalles de dibujo, sin implicar cambios conceptuales en el disefio arquitectonico.

Durante la revision se identificé la necesidad de reestructurar la disposiciéon de la
informacidn, reorganizando los planos de ubicacion, topografia e implantacion general, con
el fin de mejorar la coherencia y garantizar la legibilidad adecuada mediante el ajuste de
escalas.

Asimismo, se solicitd una mejora sustancial en la calidad grafica, incorporando elementos
técnicos como curvas de nivel, coordenadas y detalles de paisajismo, ademas de
estandarizar los formatos de texto y cotas para evitar contaminacién visual.

Por otro lado, la arquitecta Oriana Diaz, en representacion de la interventoria, formulé una
observacién de fondo respecto a la dotacién de bafos para damas. Solicitd que la
consultoria justifique formalmente esta decision en las memorias arquitectonicas, ya que el
diseno actual carecia de sustento documental.

El arquitecto Camilo Becerraexplicé que la decisiéon responde a un requerimiento especifico
de la Policia, dado el bajo porcentaje de mujeres en este tipo de entrenamiento. No
obstante, la arquitecta Oriana sefalé que, si existe un solo bano femenino, este debe
cumplir con la normatividad para personas con movilidad reducida (PMR) y debe
consignarse explicitamente en un informe arquitecténico.
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Adicionalmente, el ingeniero César Sanchez recordd que existe un plazo no negociable
para la entrega de planos firmados, los cuales deberan presentarse al supervisor entre el
sabado y domingo, con el fin de radicarlos en Fusagasuga el lunes antes de las 8:00 a.m.

En consecuencia, se acordd que el equipo de consultoria priorizara las observaciones de
dibujo y forma, imprimiendo una copia de cada plano para revision previa con el supervisor.
Las modificaciones finales, incluyendo las de fondo, se incorporaran antes de la entrega
definitiva.

Por ultimo, el arquitecto Camilo Becerra reiteré su compromiso de fortalecer el equipo de
trabajo, garantizando el cumplimiento de los plazos y la atencion integral de todas las
observaciones.

El supervisor del contrato, Intendente José Oswaldo Huertas Ramirez, toma la palabra para
dejar constancia de que la interventoria debe ejercer un control riguroso y documentado
sobre cada componente técnico, exigiendo a la consultoria respuestas formales y
completas a todas las observaciones formuladas. Igualmente, instruy6é a ambas partes para
que los compromisos adquiridos en la presente sesién sean atendidos dentro de los plazos
establecidos, advirtiendo que su incumplimiento sera considerado en el marco de las
responsabilidades contractuales pactadas en la aceptacion de oferta No. 57-7-10039-25
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Una vez revisados los avances presentados por las partes en la presente sesion, formula

los siguientes requerimientos:

1. La interventoria debera formalizar mediante oficio escrito cada aprobacion o
rechazo de componente técnico, con el fin de garantizar la trazabilidad

documental del proceso.

2. La consultoria debera atender las observaciones del componente de geotecnia
en la mesa de trabajo acordada para el 27 de octubre de 2025, entregando
respuesta escrita y documentada punto a punto a cada observacion formulada

por la interventoria desde el 10 de septiembre.
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3. Los planos firmados por todos los profesionales responsables deberan ser
entregados al supervisor entre el sabado y domingo, para garantizar su
radicacion ante la Curaduria Urbana de Fusagasuga el dia lunes antes de las
8:00 a.m., plazo que se considera no negociable.

4. La consultoria debera corregir la inconsistencia identificada en el area de
localizacién y replanteo (765 m?2), ajustandola al area real proyectada de
aproximadamente 565 m2.

5. La interventoria debera ejercer mayor control y seguimiento sobre los
componentes con observaciones pendientes, en especial geotecnia vy
arquitectura, garantizando que las respuestas de la consultoria sean formales,
documentadas y completas antes de la proxima sesion de comité.

6. La interventoria debe ejercer un control riguroso y documentado sobre cada
componente técnico, exigiendo a la consultoria respuestas formales y completas
atodas las observaciones formuladas. Igualmente, instruy6 a ambas partes para
que los compromisos adquiridos en la presente sesidon sean atendidos dentro de
los plazos establecidos, advirtiendo que su incumplimiento sera considerado en
el marco de las responsabilidades contractuales pactadas en la aceptacion de
oferta No. 57-7-10039-25.

COMPROMISOS

N° TEMA RESPONSABLE ENTREGA
1. Envula)r ”el doc(;m?ento oficial dte Arqg. Carlos 24 de octubre
aprobacion © COMPONeNte | Andrés Vazquez de 2025
bioclimatico
Enviar oficio formal con consultas a la

Arthur Andrés 24 de octubre

9 entidad y entrega parcial del rueda. de 2025

presupuesto y soportes.
Coordinar y ejecutar la mesa de trabajo
3. técnica para subsanar las Ambas partes

27 de octubre

observaciones del estudio de suelos. de 2025
Regenerar la planimetria hidrosanitaria Ing. francisco
4. en formato PDF garantizando su 9. ) Por definir
o Galvis
legibilidad
Coordinar comunicacion directa para
5. aclarar respuestas del componente Ambas partes Por definir
ambiental.
6. | proteecion contm incendios en 1a pég, | M9 Carlos | 27 de octubre
’ : vallejo de 2025

232 de las memorias estructurales.

Entregar planos firmados por todos los
7. profesionales al supervisor para Consultoria
radicacidon en Fusagasuga

Sabado 25 de
octubre de 2025
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El supervisor del contrato deja constancia de que el seguimiento al cumplimiento de los
compromisos aqui adquiridos sera verificado en la préoxima sesion de comité. El
incumplimiento injustificado de los plazos acordados podra dar lugar a las medidas
contractuales establecidas en la aceptaciéon de oferta No. 57-7-10039-25, de conformidad
con la Ley 80 de 1993 y sus decretos reglamentarios.

En constancia firman,

S Lt *’ ...... |
‘[ 'Il.ﬂo_ P_i
FRANCISCO JOSE BECERRA LEGUIZAMON
Arquitecto

Director de Consultoria

Consorcio CIVILCAS-NICOING

Cel: 300 2125478

Email: consorciocivilconsultoria2025@gmail.com

CLAUDIA/‘i_ILIANA ZULUAGA VARON
Representante Legal

Codigo: a

Version: 01

LUIS FERNANDO CAICEDO/TORRES
Arquitgcto

director de Interventoria

Cel. 319 4810334 — 031 9075885
Email: esquisse.adm@gmail.com

HUERTAS RAMIREZ
trato de interventoria

Intendente™ J
Supervisor
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Cel. 3194810334 - 031 9075885
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ACTA DE REUNION 017
PROCESO 57-7-10039-2025

Consecutiva FECHA: HORA HORA LUGAR:
reunion INICIO: FINAL.:
05 de . .
017 diciembre 9:15 a.m. 10:15 a.m. Modalidad Virtual
2025

OBJETIVO DE LA REUNION

Revisar y validar el componente presupuestal del proyecto, unificar criterios entre las partes y
definir los ajustes y acciones necesarias para su aprobacion final.

AUTORIZACION DE LA VISITA

NOMBRE

ROL EN EL CONTRATO

JOSE OSWALDO HUERTAS RAMIREZ

Supervisor del
Contrato 57-7-10039-25

CONVOCADOS / ASISTENTES
ASISTIO A
NOMBRES Y APELLIDOS DEPENDENCIA LiDER | DELEGO
Sl | NO Sl NO
Francisco Becerra Arq. director de consultoria X
Arthur Andrés Rueda Ingeniero X
Liliana Zuluaga Ingeniera X
Arg. Luis Fernando Caicedo | Representante legal Interventoria | X
Torres.
Juan Camilo Valencia Apoyo a interventoria X
AGENDA
. TIEMPO
TEMA JUSTIFICACION RESPONSABLE ESTIMADO
Verificar el avance del
componente i
1. Revision del estado del presupuestal y unificar Consulton? 10min
presupuesto del proyecto | criterios  entre  las Interventoria
partes antes de su
aprobacion.
L ) ) Establecer acuerdos y .
finales para la aprobacion del
presupuesto.
Explicar los cambios
Presentacion de ajustes y | técnicos y econémicos Consultoria oB5min
modificaciones realizados desde la
presupuestales version inicial hasta la
version final.
Codigo: a Version: 01 Pag.2de 8
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DESARROLLO DE LA REUNION

Se dio inicio a la reunion con la intervencién del arquitecto Fernando, quien tomé la palabra
para abrir la sesion.

El propésito de la reunion fue abordar de manera exclusiva y detallada el estado del
componente presupuestal del proyecto, con el objetivo de unificar criterios, resolver
inquietudes y definir los pasos a seguir para su aprobacion final.

Al inicio de la sesidén, se evidencidé una discrepancia relacionada con la version del
documento presupuestal. Por una parte, la Interventoria manifesté contar con la “versiéon
2”, mientras que la Consultoria presentd la “version 4”. No obstante, esta situacién fue
aclarada al establecer que la diferencia obedecia Unicamente a un control interno de
versiones por parte del equipo de consultoria y no a la existencia de entregas formales
distintas.

Con el finde verificar que ambas partes trabajaran sobre la misma base de informacion, se
procedio a contrastar el valor total del presupuesto. Comoresultado, se confirméde manera
conjunta que el monto de referencia correcto corresponde a $3.020.941.506, valor que
incluye la interventoria. En consecuencia, se establecidé consenso sobre el documento
objeto de revision y, superada esta aclaracion, se dio paso a la exposicién de los ajustes
que condujeron a la version final del presupuesto.

Posteriormente, el equipo de Consultoria presentd de manera detallada las modificaciones
mas relevantes realizadas desde la version inicial hasta la version final, las cuales
responden tanto a observaciones de la supervisidbn como a revisiones técnicas internas
orientadas a optimizar el presupuesto. Entre los principales cambios se destacan los
siguientes:

e Organizacion de capitulos: Se realiz6 la separacion de las redes hidrosanitarias y
las redes contra incendios en capitulos independientes, con el fin de mejorar la
claridad y el control de estas disciplinas, sin generar impacto en el costo total del
proyecto.

o Eliminacién de duplicidades: Se retird una actividad duplicada correspondiente a
la instalacion de canales, la cual habia sido considerada tanto en el capitulo
hidraulico como en el de cubiertas.

e Ajustes en telematica y pinturas: Se elimind la actividad de cableado.
Adicionalmente, se ajustaron los precios unitarios de las actividades de pintura
(vinilo, esmalte y estuco) para alinearlos con la base de precios de referencia oficial
de la entidad.

e Inclusion de nuevas actividades: Se incorporaron tres actividades necesarias
para el adecuado desarrollo del proyecto, correspondientes al inmunizado de muros
con pintura antihumedad, la instalacion de teja traslucida en un sector especifico de
la cubierta y el acabado esmaltado de pisos con endurecedor de cuarzo.

e Aclaracion sobre insonorizacién: Se precisé que la solucién planteada para la
insonorizacién de los cuartos consiste en un sistema de muros en drywall con
laminas fonoabsorbentes y una membrana interna de fibra de vidrio, garantizando
asi el cumplimiento de los requerimientos acusticos.
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e Reorganizacion del acero de refuerzo: Por razones de orden y control
presupuestal, el acero de refuerzo fue dividido en dos items independientes: uno
correspondiente a la cimentacion y otro a la estructura superior.

e Correccion en el item de concreto para columnas: Se efectudé un ajuste
significativo al aclarar que no se trata de la construccion de columnas nuevas, sino
del relleno en concreto de columnas metdlicas existentes (vigas tipo IP). En
consecuencia, el costo unitario del item se redujo de $1.300.000 a $763.000, al
eliminar el uso de formaleta y disminuir la mano de obra requerida.

o Mejora del aparato sanitario PMR: Se actualizé el sanitario destinado a personas
con movilidad reducida (PMR) por un modelo de gama alta (tipo Adriatico de la
marca Corona), el cual cumple con la normativa ADA e incluye griferia antivandalica,
mejorando asi la calidad y durabilidad de la dotacién.

Posteriormente, el Arg. Fernando Caicedo formul6 una serie de observaciones de caracter
estratégico, orientadas a fortalecer la transparencia, el control de costos y la adecuada
gestion de riesgos durante la ejecucion del proyecto. En este sentido, solicitd que el alquiler
de andamios se desagregue como un item independiente y no se incluya dentro de los
Andlisis de Precios Unitarios (APU) de otras actividades. Lo anterior, con el propésito de
evitar sobrecostos derivados de la facturacion de andamios en periodos de no utilizacién y
de impedir que este costo sea afectado por el porcentaje de Administracion, Imprevistos y
Utilidad (AIU), en concordancia con practicas aplicadas en otros contratos de la entidad.

Frente a esta solicitud, el Ing. Arthur Rueda, en representacion de la Consultoria, explico
que desde el punto de vista técnico el andamio constituye un recurso de obra cuya gestion
administrativa corresponde al contratista, razén por la cual su costo debe hacer parte del
presupuesto general y, en consecuencia, estar sujeto al AlU. Asimismo, advirti6 que su
separacion total podria generar complejidades de tipo contractual.

No obstante, la Consultoria se comprometio a retirar el costo de los andamios de los APU
individuales y a crear un item especifico y medible, por ejemplo, alquiler por dia, con el fin
de facilitar su control durante la ejecucion de la obra. En cuanto al tratamiento del AlU sobre
este nuevo item, se acordé realizar una consulta formal con el Ing. César, representante de
la entidad contratante, antes de definir su aplicacion definitiva.

De otra parte, el Arq. Fernando consulté sobre la ubicacién presupuestal de la dotacion del
personal de obra. Al respecto, la Consultoria aclaré que dicho costo no se presenta como
un item independiente, dado que se encuentra incluido, por disposicion legal, dentro del
factor prestacional de la mano de obra, junto con conceptos como cesantias, primas y
demas beneficios sociales.

Adicionalmente, en relacién con el andlisis de precios unitarios y las pdlizas del contrato, se
solicitd6 mayor claridad sobre su composicion. El Ing. Arthur indicd que todos los precios
unitarios se encuentran debidamente desglosados vy justificados, y que una parte
significativa de estos se basa en el listado de precios de referencia oficial suministrado por
la entidad, lo cual garantiza su coherencia con los costos institucionales. Asimismo, preciso
que el costo de las pdlizas de cumplimiento y demas garantias contractuales esta incluido
dentro del porcentaje de Administracion del AlU, estimandose en aproximadamente un 1%
del valor total del proyecto.
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Finalmente, respecto a la proyeccion de costos para la ejecucion en el ano 2026, el Arqg.
Fernando manifesté su preocupacion debido a que el presupuesto ha sido calculado con
precios vigentes para 2025, lo cual podria implicar incrementos durante la etapa de
ejecucion. En respuesta, el Ing. Arthur explicé que, en calidad de consultores, no es
procedente indexar precios futuros de manera especulativa, por lo que el presupuesto debe
reflejar los valores de mercado vigentes al momento de su elaboracion.

El supervisor del contrato, Intendente José Oswaldo Huertas Ramirez, intervino para dejar
constancia de las siguientes consideraciones: en primer lugar, reiterd la importancia de que
ambas partes trabajen siempre sobre versiones documentales unificadas y debidamente
controladas, evitando discrepancias que generen reprocesos. En segundo lugar, enfatizd
que todos los compromisos adquiridos en las sesiones de comité deben tener fecha
concreta de cumplimiento, ya que las fechas abiertas dificultan el seguimiento contractual.
Finalmente, advirtid que el incumplimiento de los compromisos acordados sera considerado
en el marco de las responsabilidades contractuales establecidas en la aceptacion de oferta
No. 57-7-10039-25, de conformidad con la Ley 80 de 1993.

SOPORTE DE IMAGEN

ARTHUR ANORES RUEDA CRDUZ - PROF COSTOG CONSLL. Liliarsy Zukabya

GCINCO PROYECTOS Jusn camilo Valencls Fernando Calkcado
S —

10:01 am. | vopeavly ko & ~ g =2 (] = 0 : -
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Requerimientos del supervisor:

Con base en los temas tratados en la presente sesion, formula los siguientes
requerimientos:

1. La consultoria debera presentar la version definitiva y unificada del presupuesto con
control de versiones visible, evitando que en futuras sesiones se presenten discrepancias
entre los documentos manejados por las partes.

2. El item de alquiler de andamios debera quedar desagregado de manera independiente y
medible en el presupuesto final, y la consultoria debera presentar por escrito la consulta
formal al representante de la entidad contratante sobre el tratamiento del AlU en este item,
antes de la entrega final del documento.
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3. La interventoria debera remitir el oficio formal con las observaciones al presupuesto
dentro de los plazos establecidos, garantizando que la consultoria tenga tiempo suficiente
para subsanarlas antes de la entrega final.

4. La pdliza actualizada correspondiente a la prérroga del contrato de consultoria debera
ser gestionada y entregada a la brevedad posible, dado que su vigencia es requisito
indispensable para continuar con el proceso contractual.

Igualmente se dejan las siguientes consideraciones:

En primer lugar, reiterd la importancia de que ambas partes trabajen siempre sobre
versiones documentales unificadas y debidamente controladas, evitando discrepancias que
generen reprocesos. En segundo lugar, enfatizé que todos los compromisos adquiridos en
las sesiones de comité deben tener fecha concreta de cumplimiento, ya que las fechas
abiertas dificultan el seguimiento contractual. Finalmente, advirtié que el incumplimiento de
los compromisos acordados sera considerado en el marco de las responsabilidades
contractuales establecidas en la aceptacion de oferta No. 57-7-10039-25, de conformidad
con la Ley 80 de 1993.

COMPROMISOS
N° TEMA RESPONSABLE ENTREGA
1 Enviar oficio con las observaciones formales del Interventoria 12 de diciembre
presupuesto para su subsanacion. de 2025
. . . . En la entrega
Incluir los listados de. precios de referencia como Consultoria final del
2. | anexo en la entrega final del presupuesto.
presupuesto
Gestionar y entregar ’Ia poliza actualizada ] 19 de diciembre
3. | correspondiente a la prérroga del contrato de Consultoria de 2025
consultoria.
4 Realizar y enviar la retroalimentacion sobre la Interventoria 12 de diciembre
" | entrega final del componente de arquitectura. de 2025
Incorporar una nota de salvedad sobre la En la version
5. | actualizacidon de precios para 2026 en la version Consultoria ajustada del
ajustada del presupuesto. presupuesto
Crear un item independiente para el alquiler de -
6. | andamios y consultar con el Ing. César (Entidad) el Consultoria 12 d; d2|((:)|2eg1bre
tratamiento del AlU. e

El supervisor del contrato de interventoria deja constancia de que realizara seguimiento estricto al
cumplimiento de los compromisos aqui adquiridos en la préxima sesion de comité. El incumplimiento
injustificado de los plazos acordados, en especial lo relacionado con la entrega del presupuesto
definitivo y la actualizacion de la podliza, podra dar lugar a las medidas contractuales establecidas en

la aceptacion de oferta No. 57-7-10039-25.
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En constancia firman,

L :
FRANCISCO JOSE BECERRA LEGUIZAMON
Arquitecto
Director de Consultoria
Consorcio CIVILCAS-NICOING
Cel: 300 2125478
Email: consorciocivilconsultoria2025@gmail.com

(

LILIANA ZULUAGA VARON
Representante Legal

Codigo: a Version: 01
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Arquitecto
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Referencia: “INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, LEGAL, CONTABLE Y
AMBIENTAL PARA LA CONSULTORIA DE ESTUDIOS DISENOS Y LICENCIAS PARA LA
CONSTRUCCION DE UN CENTRO DE ENTRENAMIENTO POLICIAL PARA LA ESCUELA DE POLICIA
PROVINCIA DEL SUMAPAZ “INTENDENTE MARITZA BONILLA RUIZ

ACTA DE REUNION MES 07
CONTRATO PROCESO 57-7-10039-2025
ENERO

FERNANDO CAICEDO 1 ORRES
Arquitecto
director de Interventoria
Cel. 3194810334 — 031 9075885
Email: esquisse.adm@gmail.com

LUI
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ACTA DE REUNION 018
PROCESO 57-7-10039-2025

Consecutiva FECHA: HORA HORA LUGAR:
reunion INICIO: FINAL:
018 16 c;((a)zeﬁnero 9:15 a.m. 10:10 a.m. Modalidad Virtual

OBJETIVO DE LA REUNION
Analizar y atender las observaciones de la interventoria al presupuesto del proyecto, definiendo la
correcta estructuracion de costos y los ajustes técnicos y formales requeridos para su aprobacién

por parte de la entidad contratante.
AUTORIZACION DE LA VISITA

NOMBRE ROL EN EL CONTRATO
) . Supervisor Contrato
IT. José Oswaldo Huertas Ramirez Interventoria 57-7-10039-25

CONVOCADOS / ASISTENTES

ASISTIO A
NOMBRES Y APELLIDOS DEPENDENCIA LDER | DPELEGO
Sl | NO Sl NO
Artur Andrés Rueda Profesional de Costos y X
Presupuestos
César Sanchez Representante Legal X
José Huertas Arquitecto X
Francisco Becerra Arquitecto X
Camilo Becerra Arquitecto X
Fernando Caicedo Director de Interventoria X
Juan Camilo Valencia Apoyo a Interventoria X
AGENDA
, TIEMPO
TEMA JUSTIFICACION RESPONSABLE ESTIMADO
1. Revisién de Analizar los comentarios y | Interventoria/Equipo 20 min
observaciones de la requerimientos realizados al | consultor
interventoria presupuesto del proyecto
2. Definicion de Establecer la separaciondel | Equipo consultor 10 min
estructura presupuesto en obra civil y
presupuestal equipos significativos,
conforme a las modalidades
de contratacién de la
entidad
3. Tratamiento de AlU e Aclarar la aplicaciéon del AlU | Equipo consultor 15 min
VA y del IVA segun el tipo de
item presupuestal

DESARROLLO DE LA REUNION

Codigo: a Version: 01 Pag.2de6



| ESCUELA DE POLICIA PROVINCIA DE
FEFMW Mlofp(] SUMAPAZ “INTENDENTE MARITZA BONILLA / !
' RUIZ” %, V-

W 7- - P
ARCUITECTY CONTRATO 57-7-10039-2025 oL ONAL

Se dio inicio a la reunién con la intervencién del arquitecto Fernando, quien toma la palabra
para abrir la sesion.

El objetivo central de la reunién consistio en abordar y dar solucién a las observaciones
formuladas por la interventoria al componente presupuestal, haciendo especial énfasis en
la correcta estructuracion y desagregacion de costos, conforme a los requerimientos de la
entidad contratante, con el propésito de facilitar sus procesos internos de adquisicion y
contratacion.

En este sentido, se estableci6 como requerimiento fundamental la separacién del
presupuesto en dos componentes principales, con el fin de alinear el documento con las
distintas modalidades de contratacion empleadas por la entidad, los cuales se definieron
asi:

e Obracivil: Comprende la totalidad de las actividades asociadas a la construccion. A
este componente se le aplica el calculo de Administracién, Imprevistos y Utilidad
(AlU), asi como el IVA correspondiente.

e Equipos significativos: Corresponde al suministro e instalacion de equipos
especfificos que la entidad contrata de manera independiente. A estos items no se
les aplica el AlU del contrato de obra, y su costo total (suministro mas instalacion)
se encuentra gravado unicamente con el IVA del 19%.

Posteriormente, el ingeniero César aclard que esta separacion no implica desagregar la
mano de obra del suministro dentro de los Analisis de Precios Unitarios (APU) de los
equipos, sino que estos deberan estructurarse en un capitulo independiente, con el fin de
permitir una gestién contractual diferenciada. De esta manera, la separacion estructural
busca presentar a la entidad contratante opciones de contratacion parcializadas, alineando
el presupuesto con sus rubros y modalidades de adquisicion.

Adicionalmente, se realizd la revision del oficio de observaciones formales remitido por la
interventoria, el cual contempla ajustes tanto de forma como de fondo al documento
presupuestal. A continuacion, se sintetizan los principales puntos revisados y las acciones
acordadas:

o Estructura de capitulos: Corregir la numeracion para subsanar la ausencia del
Capitulo 12.

« items duplicados: Eliminar la duplicidad del item 1.2 y ajustar la numeracién
consecutiva.

e Cantidades con foérmulas: Garantizar que todas las cantidades provengan
directamente de las memorias de calculo anexas y no de férmulas internas del
archivo presupuestal.

e Formato de APU incompleto: Diligenciar en su totalidad los campos
correspondientes a los datos generales en todos los formatos de APU.

e APU faltantes: Para los items tomados de listas de precios oficiales, se debera
anexar el APU de la entidad como referencia, indicando claramente la fuente.

o Soporte de cotizaciones y proveedores: Anexar las cotizaciones de los insumos y el
cuadro de proveedores que respalda los precios unitarios.

e Actualizacién de precios: Incluir una nota aclaratoria en la que se confirme que los
precios corresponden a la vigencia 2025 y que se encuentran basados en bases de
datos actualizadas (por ejemplo, lista 1Q).
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e Inconsistencias en memorias: Corregir la nomenclatura y descripcion de los items
en las memorias de calculo, de manera que coincidan exactamente con el
presupuesto.

e Memorias de calculo faltantes: Elaborar y anexar las memorias de calculo
correspondientes a los items 106 y 108.

o Justificacion del AlU: Elaborar y anexar un desglose detallado que justifique los
porcentajes de Administracion (con soporte de salarios vigentes), Imprevistos y
Utilidad.

La presente seccién consolida las decisiones vinculantes adoptadas durante la reunién, las
cuales orientaran los ajustes finales del proyecto y serviran como referencia para futuras
auditorias y procesos de verificacion. En consecuencia, se acordo lo siguiente:

e Creacién de un capitulo independiente para equipos: Se acordd extraer del
presupuesto principal y listar en un capitulo separado, ubicado después del calculo
del AlU, los siguientes equipos: UPS trifasica, racks y sus accesorios, y la bomba
principal del sistema contra incendios. A este capitulo se le aplicara unicamente el
IVA del 19% sobre el costo total (suministro e instalacién), sin afectacion por el AlU
del contrato de obra.

e Reintegracion del cableado estructurado: Se decidio reincorporar las actividades de
cableado estructurado dentro del presupuesto de obra civil, al reconocerse que este
componente forma parte integral de la edificacién y no corresponde a un equipo
separable.

e Mantenimiento del sistema contra incendios en obra civil: Las tuberias, redes y
demas componentes del sistema contra incendios, con excepcién de la bomba
principal, permaneceran dentro del presupuesto de obra civil. Adicionalmente, se
incluira una nota aclaratoria en el capitulo correspondiente para precisar este
alcance.

e Subsanacién de observaciones formales: El equipo de consultoria se comprometio
a corregir la totalidad de las observaciones de formay fondo sefialadas en el oficio
de la interventoria, de conformidad con lo discutido durante la sesion.

o Ajuste de fechas en la documentacion: De manera critica, se acordé que toda la
documentacion asociada a esta segunda entrega, incluyendo el oficio de
observaciones y sus respectivas respuestas, debera estar fechada con una fecha
anterior al 20 de octubre de 2025, con el finde mantener la coherencia administrativa
y la trazabilidad del proyecto.

o Elsupervisor del contrato, Intendente José Oswaldo Huertas Ramirez, intervino para
dejar constancia de las siguientes consideraciones: destaco la importancia de que
el presupuesto definitivo refleje con exactitud las condiciones técnicas y econémicas
del proyecto, garantizando coherencia entre memorias de calculo, APU y cantidades
de obra. Asimismo, reiteré6 que todos los documentos del contrato deben ser
elaborados, fechados y firmados en las fechas reales de su produccién, sin que sea
procedente ninguna modificacion retroactiva de fechas, por cuanto ello
comprometeria la integridad documental del proceso contractual y podria derivar en
responsabilidades disciplinarias, fiscales y penales para las partes involucradas.
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936 am. | Rewnlon Revision final Presupuesto ~ o €3] @ B O

A ARTHUR ANDRSS ALEDA ORDUZ - PROF COSTOS CONSULTOR (Presentseda)

ASTHLIR ANCRES R ED

ASTHUR ANCRES SUED

9:42 a.m. | Reunicn Revision final Presupues.

Requerimientos del supervisor:

Con base en los temas tratados en la presente sesion, formula los siguientes
requerimientos:

1. La consultoria debera entregar la version definitiva del presupuesto con la totalidad de
las observaciones del oficio de interventoria subsanadas, garantizando que el documento
esté completo, con memorias de calculo, APU, cotizaciones y cuadro de proveedores
debidamente anexados.

2. La separacion del presupuesto en obra civil y equipos significativos debera quedar
claramente estructurada y sustentada, facilitando los procesos de contratacion diferenciada
de la entidad.
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3. La nota aclaratoria sobre la vigencia de precios 2025 y la necesidad de actualizacion
para 2026 debera quedar redactada de manera explicita en el documento final del
presupuesto.

4. El supervisor deja constancia expresa de que NO autoriza ni avala la modificacion
retroactiva de fechas en ningun documento del contrato. Todos los documentos deberan
estar fechados con la fechareal de su elaboracion y firma, en cumplimiento de los principios
de transparencia, veracidad y legalidad que rigen la contratacion estatal en Colombia,
conforme ala Ley 80 de 1993 y la Ley 1474 de 2011."

COMPROMISOS

N° TEMA RESPONSABLE ENTREGA

1. Ajustar el presupuesto conforme a Ia .

., . ., Artur Andrés Rueda | 23 de enero de
desagreggmon de equipos y correcciéon de (Consultoria) 2026
observaciones.

2. Reallzgr_ reunion de trabajo entre los | Artur A.’ Rueda 23 de enero de
especialistas de presupuesto para validar las | (Consultoria) y par 2026 - 1-00 PM
correcciones menores. de la Interventoria ’

3. Arquitecto  Camilo
Entregar los planos corregidos para tramite de | Becerra 26 de enero de
curaduria. (Coordinador, 2026

Consultoria)
En constancia firman,
e "’ ..... |
T W]
FRANCISCO JOSE BECERRA LEGUIZAMON LUIS ERNANDO CAICEDO TORRES
Arquitecto Arquitecto
Director de Consultoria Director de Interventoria
Consorcio CIVILCAS-NICOING Cel. 3194810334 — 031 9075885
Cel: 300 2125478 Email: esquisse.adm @gmail.com
Email: consorciocivilconsultoria2025@gmail.com
Intendente (JOSE XTAS RAMIREZ
Representante Legal Contrato Consultoria Supervisor co o de interventoria
Codigo: a Version: 01 Pag.6de6
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Referencia: “INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, LEGAL, CONTABLE Y
AMBIENTAL PARA LA CONSULTORIA DE ESTUDIOS DISENOS Y LICENCIAS PARA LA
CONSTRUCCION DE UN CENTRO DE ENTRENAMIENTO POLICIAL PARA LA ESCUELA DE POLICIA
PROVINCIA DEL SUMAPAZ “INTENDENTE MARITZA BONILLA RUIZ

ACTA DE REUNION MES 08
CONTRATO PROCESO 57-7-10039-2025
FEBRERO

FERNANDO CAICEDO 1 ORRES
Arquitecto
director de Interventoria
Cel. 3194810334 — 031 9075885
Email: esquisse.adm@gmail.com

LUI
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ACTA DE REUNION 018
PROCESO 57-7-10039-2025

Consecutiva FECHA: HORA HORA LUGAR:
reunion INICIO: FINAL:
019 20 dgofzeﬁbrero 9:15 a.m. 10:10 a.m. Modalidad Virtual

OBJETIVO DE LA REUNION
Analizar y atender las observaciones de la interventoria al presupuesto del proyecto, definiendo la
correcta estructuracion de costos y los ajustes técnicos y formales requeridos para su aprobacién
por parte de la entidad contratante.
AUTORIZACION DE LA VISITA
ROL EN EL CONTRATO
Supervisor del
Contrato 57-7-10039-2025

NOMBRE

IT. José Oswaldo Huertas Ramirez

CONVOCADOS / ASISTENTES
ASISTIO ;
NOMBRES Y APELLIDOS DEPENDENCIA LiDER | DELEGO
Sl | NO Sl NO
Artur Andrés Rueda Profesional de Costos y X
Presupuestos
César Sanchez Representante Legal X
José Huertas Arquitecto X
Francisco Becerra Arquitecto X
Camilo Becerra Arquitecto X
Fernando Caicedo Director de Interventoria X
Juan Camilo Valencia Apoyo a Interventoria X
AGENDA
TEMA JUSTIFICACION RESPONSABLE TIEMPO
ESTIMADO
1. Revisién de Anallzgr _Ios comentgrlos y ’ _
observaciones de la requerimientos realizados | Interventoria/Equipo 20 min
; . al presupuesto del | consultor
interventoria
proyecto
Establecer la separacién
2 Definicién de d.ell presupuesto en qbra
civil y equipos . .
estructura Co Equipo consultor 10 min
resupuestal 3|gn|f|cat|vos., conforme a
P las modalidades de
contratacion de la entidad
. Aclarar la aplicacion del
3. K;aAtamlento deAlUe AlU y del IVA segun el tipo | Equipo consultor 15 min
de item presupuestal
Codigo: a Version: 01 Pag.2de4
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DESARROLLO DE LA REUNION

Se inici6 la reuniodn con la intervencién del arquitecto Fernando, quien tomé la palabra para
abrir la sesion.

El objetivo central de la reunion consistio en revisar el estado de avance del tramite de la
licencia de construccion ante la Curaduria Urbana No. 2 de Fusagasuga, dado que en esta
etapa el proceso se encuentra a la espera de que la Policia Nacional realice el pago de los
derechos de tramite correspondientes, conforme alo establecido en la minuta del contrato,
donde dichos costos son expresamente a cargo de la Escuela de Policia Provincia del
Sumapaz.

El supervisor del contrato, Intendente José Oswaldo Huertas Ramirez, tomé nota de esta
situacion y se comprometio a gestionar internamente ante las instancias correspondientes
de la Escuela de Policia la autorizacion y ejecucion del pago requerido por la Curaduria
Urbana No. 2 de Fusagasuga, con el fin de no generar demoras adicionales en el proceso
de obtencién de la licencia de construccién que afecten el plazo del contrato.

Las partes dejaron constancia de que la demora en el tramite de la licencia no es imputable
al contratista de consultoria nia la interventoria, sino que obedece a una obligacion de pago
a cargo de la entidad contratante, situacién que ha sido debidamente comunicaday que
debera resolverse a la brevedad para no afectar el plazo de ejecucion contractual.

SOPORTE DE IMAGEN

=

ARTHUR ANDRES RUED GOINCO PROYECTOS Frarcisco Becarrs Fermanc Cacnds (G

v

Juan camdio Valencia CONSORCIOCIVIL Jasé Huertas Ramirez Femanda Caicedo

9
936 am. | Reunion Revision final Presupuesto ~ o €3} @

Requerimientos del supervisor:

El supervisor del contrato, Intendente José Oswaldo Huertas Ramirez, formula los
siguientes requerimientos:

1. Se gestionara de manera prioritaria ante las instancias competentes de la Escuela de
Policia Provinciadel Sumapaz el pago de los derechos de tramite ante la Curaduria Urbana

Codigo: a Version: 01 Pag.3de4
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No. 2 de Fusagasuga, necesario para continuar con el proceso de expedicion de la licencia

de construccion.

2. Lainterventoria deberd mantener comunicacion permanente con la Curaduria Urbana y
reportar al supervisor cualquier requerimiento adicional que surja durante el tramite.

3. La consultoria debera tener listos todos los documentos técnicos complementarios que
la Curaduria pudiera solicitar, de manera que una vez realizado el pago no se presenten
demoras adicionales por falta de informacion.

4. Se deja constancia de que la demora generada por el pendiente de pago no es imputable
al contratista, por lo que no podra ser usada como causal de incumplimiento en su contra,
sin perjuicio de las responsabilidades que correspondan a la entidad por la tardanza en el
cumplimiento de su obligaciéon de pago.

COMPROMISOS

N° TEMA RESPONSABLE ENTREGA

1. Gestionar ante las instancias | Supervisor — 27 de febrero
competentes de la Escuela de Policia el | Intendente José de 2026
pago de derechos de tramite ante la | Oswaldo Huertas
Curaduria Ubana No. 2 de | Ramirez
Fusagasuga.

2 Mantener = comunicacién con la | Consultoria/nterv | Permanente
Curaduria reportar al supervisor | entoria
cualquier requerimiento adicional.

3 Tener disponibles todos los | Consultoria A requerimiento
documentos técnicos complementarios de la Curaduria
requeridos por la Curaduria.

En constancia firman,
# ?ii_-- '-*._;-;LL..JP_J_, 25
FRANCISCO JOSE BECERRA LEGUIZAMON LUIS FERNANDO CAICEDO TORRES

Arquitecto
Director de Consultoria

Consorcio CIVILCAS-NICOING

Cel: 300 2125478

Email: consorciocivilconsultoria2025@gmail.com

Representante Legal

Codigo: a

LILIANA ZULUAGA VARON

Version: 01

Arquitgcto

Director de Interventoria

Cel. 319 4810334 — 031 9075885
Email: esquisse.adm@gmail.com

Intendente™J
Supervisor
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Referencia: “INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, LEGAL, CONTABLE Y
AMBIENTAL PARA LA CONSULTORIA DE ESTUDIOS DISENOS Y LICENCIAS PARA LA
CONSTRUCCION DE UN CENTRO DE ENTRENAMIENTO POLICIAL PARA LA ESCUELA DE POLICIA
PROVINCIA DEL SUMAPAZ “INTENDENTE MARITZA BONILLA RUIZ

ACTA DE REUNION MES 09
CONTRATO PROCESO 57-7-10039-2025
MARZO

FERNANDO CAICEDO 1 ORRES
Arquitecto
director de Interventoria
Cel. 3194810334 — 031 9075885
Email: esquisse.adm@gmail.com

LUI
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CONTRATO 57-7-10039-2025

ACTA DE REUNION 018
PROCESO 57-7-10039-2025

Consecutiva FECHA: HORA HORA LUGAR:
reunion INICIO: FINAL:
020 27 dz‘z%arzo 11:10 am. | 12:30 a.m. Modalidad Virtual

OBJETIVO DE LA REUNION

Analizar y atender las observaciones de la interventoria al presupuesto del proyecto, definiendo la
correcta estructuracion de costos y los ajustes técnicos y formales requeridos para su aprobacién

por parte de la entidad contratante.

AUTORIZACION DE LA VISITA

NOMBRE

ROL EN EL CONTRATO

IT. José Oswaldo Huertas Ramirez

Supervisor del

Contrato 57-7-10039-25

CONVOCADOS / ASISTENTES
ASISTIO 5
NOMBRES Y APELLIDOS DEPENDENCIA LIDER P3RS
SI | NO Sl NO
César Sanchez Representante Legal X
José Huertas Arquitecto X
Francisco Becerra Arquitecto X
Camilo Becerra Arquitecto X
Fernando Caicedo Director de Interventoria X
Juan Camilo Valencia Apoyo a Interventoria X
AGENDA
TEMA JUSTIFICACION RESPONSABLE TIEMPO
ESTIMADO
1. Revision de Analizar los comentarios y Interventoria/Equipo 20 min
observaciones de | requerimientos realizados al consultor
la interventoria presupuesto del proyecto
2. Definicién de Establecer la separacion del Equipo consultor 10 min
estructura presupuesto en obra civil y
presupuestal equipos significativos,
conforme a las modalidades
de contratacién de la entidad
3. Tratamiento de Aclarar la aplicacion del AlUy | Equipo consultor 15 min
AlU e IVA del IVA segun el tipo de item
presupuestal

DESARROLLO DE LA REUNION

Se inicié la reunidn con la intervencién del arquitecto Fernando Caicedo, Director de
Interventoria, quien tomo la palabra para abrir la sesién e indicé que la presente reunion
corresponde a la fase de cierre técnico del contrato de consultoria, siendo su propdsito

Codigo: a

Version: 01
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verificar la subsanacion de observaciones pendientes, el estado del tramite de
licenciamiento y los aspectos administrativos relacionados con el pago final.

En presencia del supervisor del contrato, Intendente José Oswaldo Huertas Ramirez, se
solicitd al equipo de consultoria realizar la exposicion puntual de las subsanaciones
efectuadas sobre las observaciones emitidas por la interventoria, con el fin de verificar su
cumplimiento y dejar soporte técnico del cierre de cada componente.

La interventoria verifico que el proyecto se encuentra en fase de cierre, con las actividades
concentradas en las validaciones finales de los siguientes aspectos:

1. Subsanacion de observaciones técnicas: La consultoria expuso las correcciones
realizadas a cada componente conforme a los requerimientos emitidos por la interventoria
en sesiones anteriores. La interventoria procedi6 a verificar dichas subsanaciones, dejando
constancia de las que fueron aceptadas y de las que aun requieren ajuste.

2. Estado del tramite de licencia de construccion: Se reviso el estado actual del proceso
ante la Curaduria Urbana No. 2 de Fusagasuga, verificando los documentos radicados y
los pendientes por parte de las autoridades competentes.

3. Aspectos administrativos: Se revisaron los requerimientos para el tramite del pago final
del contrato, incluyendo la documentacién soporte exigida por la Escuela de Policia
Provincia del Sumapaz conforme a lo pactado en la minuta.

Se establecio la necesidad de consolidar un informe final de subsanaciones por parte de la
consultoria, garantizando que todos los soportes queden debidamente radicados para
efectos del recibo a satisfaccion y la liquidacion contractual.

SOPORTE DE IMAGEN

=

ARTHUR ANDRES RUED GOINCO PROYECTOS Frarcisco Becarrs

duan canmdio Valencia CONSORCIOCIVIL

936 am. Reunion Revision final Presupuesto -~
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Requerimientos del supervisor:

El supervisor del contrato, Intendente José Oswaldo Huertas Ramirez, siendo esta la
reunion de cierre técnico del contrato, formula los siguientes requerimientos:

1. La consultoria debera entregar un informe final de subsanaciones que documente
punto a punto cada observacion emitida por la interventoria y la correccion
efectuada, con el fin de garantizar la trazabilidad documental completa del proceso.

2. La interventoria debera emitir el concepto técnico final de aprobacion de cada
componente del proyecto, dejando constancia escrita de que los entregables
cumplen con las especificaciones técnicas minimas establecidas en el contrato.

3. La consultoria y la interventoria deberan verificar que la totalidad de los documentos
técnicos estén debidamente firmados por los profesionales responsables de cada
especialidad, con sus respectivos memorandos de responsabilidad civil.

4. Se debera confirmar y documentar el estado actual del tramite de licencia de
construccion ante la Curaduria Urbana No. 2 de Fusagasuga, indicando los
documentos radicados, los pendientes y los plazos esperados de respuesta.

5. Toda la documentacion de cierre debera quedar radicada en la Escuela de Policia
Provincia del Sumapaz antes del vencimiento del plazo contractual, como requisito
indispensable para el tramite del recibo a satisfaccion final y la liquidacion del
contrato.

6. El supervisor deja constancia de que la presente reunién hace parte del proceso de
cierre formal del contrato y que su firma en esta acta no implica el recibo definitivo
de los productos, el cual quedara formalizado Unicamente mediante la constancia
de recibo a satisfaccion correspondiente.

COMPROMISOS

N° TEMA RESPONSABLE ENTREGA
Entregar informe final de
1. subsanaciones documentando punto a Consultoria
punto cada observaciény su correccion.
2 Emitir _c'oncepto técnico final de Interventoria 30 de marzo de
aprobacién por componente 2026

Verificar que todos los documentos

30 de marzo de
2026

3 técnicos estén firmados por los Consultorla' N 30 de marzo de
. Interventoria 2026

profesionales responsables.
C9nf|rmar y d_ocun_1entar el estado dfel ] 30 de marzo de

4 tramite de licencia ante Curaduria Interventoria 2026
Urbana No. 2 de Fusagasuga

5 Radicar la totalidad de la Consultoria e 30 de marzo de
documentacion de cierre en la ESSUM Interventoria 2026

El supervisor del contrato de interventoria deja constancia de que la presente acta
corresponde a la sesion de cierre técnico del contrato de interventoria No. 57-7-10039-25 y
que el recibo definitivo de los productos quedara formalizado Unicamente mediante la
constancia de recibo a satisfaccion No. 03 y final. Se advierte a las partes que el
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cumplimiento de los compromisos aqui adquiridos es condicion indispensable para el
tramite del pago final y la liquidacion del contrato, de conformidad con lo establecido en la
aceptacion de oferta y en la Ley 80 de 1993.

En constancia firman,

s i o PR
|.|.I

FRANCISCO JOSE BECERRA LEGUIZAMON LUIS FERNANDO CAICEDO TORRES

Arquitecto

Director de Consultoria
Consorcio CIVILCAS-NICOING
Cel: 300 2125478

Arquitgcto

Director de Interventoria

Cel. 319 4810334 — 031 9075885
Email: esquisse.adm@gmail.com

Email: consorciocivilconsultoria2025@gmail.com

Ck{AUDIA_LII;IANA ZULUAGA VARON

Representante Legal
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Version: 01

trato de interventoria
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