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                                                  LICITACION PUBLICA No. LP-DT-048-2020 

                INFORME DE EVALUACIÓN ECONÓMICA 
        

OBJETO: MEJORAMIENTO Y MANTENIMIENTO, GESTIÓN PREDIAL, SOCIAL Y AMBIENTAL SOSTENIBLE DE LA 
CARRETERA DUITAMA - PAMPLONA EN LOS DEPARTAMENTOS DE BOYACÁ, SANTANDER Y NORTE DE 
SANTANDER, EN MARCO DEL PROGRAMA DE OBRA PÚBLICA "CONCLUIR Y CONCLUIR PARA LA REACTIVACIÓN 
DE LAS REGIONES. 

 
FECHA: 11 DE DICIEMBRE DE 2020 

 
MODULO 1 

El día 11 de diciembre de 2020, se realizó la audiencia virtual vía Teams de conformidad a lo estipulado en el protocolo, 
acto seguido se dio lectura a la calificación definitiva y los respectivos puntajes de conformidad a lo establecido en el 
pliego de condiciones definitivo en el Capítulo IV criterios de evaluación, asignación de puntaje y criterios de desempate. 
Así mismo se dio apertura a las ofertas económicas por Módulos contenidas en el Sobre No. 2, de acuerdo al numeral 
2.3.2 Elaboración y presentación de la oferta, se comunicó en audiencia que la TRM establecida para el día 11 de 
diciembre para el Modulo1 del presente año fue de 3.448,89 de conformidad a lo establecido en el pliego de condiciones 
definitivo, en su numeral 4.1.4 DETERMINACIÓN DEL MÉTODO PARA LA PONDERACIÓN DE LA 
PROPUESTA ECONÓMICA: 
 
“La TRM que la Entidad utilizará para determinar el método de ponderación será la que rija el día en que efectivamente 

realice la apertura del segundo sobre. Esto es, la que la Superintendencia Financiera publique en horas de la tarde el día 

anterior a la apertura del segundo sobre. 

El método de ponderación se determinará de acuerdo con los rangos del siguiente cuadro”: 

 

La TRM definirá el método con el cual se asignará el puntaje para el primer módulo a adjudicar, según el orden definido 
por la Entidad. Para la adjudicación del segundo módulo se tomará el siguiente método de acuerdo con la tabla anterior, 
en orden ascendente, y así sucesivamente; teniendo en cuenta que se reiniciará desde el primer método en caso de 
agotarse el último método”. 
 
De acuerdo a lo establecido en pliego de condiciones definitivo y teniendo en cuenta el párrafo anterior, el Método de 
ponderación que aplica para el Módulo 1 corresponde a MENOR VALOR 
 
A continuación, se presenta la calificación definitiva de los proponentes: 

1. CALIFICACIÓN DEFINITIVA DE LOS PROPONENTES DEL MÓDULO 1 
 

Resuelta las observaciones de los proponentes, se relaciona a continuación la calificación definitiva de los proponentes: 

CONSEC 
UTIVO 

PROPUESTA 
No. 

 
PROPONENTE 

EVALUACION 
JURIDICA 

CAPACIDAD 
FINANCIERA 

CAPACIDAD 
ORGANIZACIO 

NAL 

CAPACIDAD 
RESIDUAL 

EVALUACION 
TECNICA 

CALIFICACION 
DEFINITIVA 

EVALUACION 
ECONOMICA 

 
1 

 
1 

KMA 

CONSTRUCCIONES 

SAS 

 
CUMPL

E 

 
CUMPLE 

 
CUMPL

E 

 
CUMPLE 

 
CUMPLE 

 
CUMPLE 

 

SE APERTURO 

2 3 CONTRUCCIONES 

EL CONDOR S.A. 
CUMPL

E 
CUMPLE CUMPL

E 
CUMPLE CUMPLE CUMPLE 

  SE APERTURO 

3 5 
CONSORCIO BS 

048 CUMPL
E 

CUMPLE CUMPL
E 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE 

  SE APERTURO 
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4 

 
 

6 

 
 

CONSORCIO GCC 

 
 

CUMPL
E 

 
 

CUMPLE 

 
 

CUMPL
E 

 
 

CUMPLE 

 
 

CUMPLE 

 
 

CUMPLE 

SE APERTURO 

5 7 PAVIMENTOS 

COLOMBIA SAS 
CUMPL

E 
CUMPLE CUMPL

E 
CUMPLE CUMPLE CUMPLE 

SE APERTURO 

6 9 
CONSORCIO 

SANTA CLARA 048 CUMPL
E 

CUMPLE CUMPL
E 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE 

SE APERTURO 

 
7 

 
10 

OBRASCON 
HUARTE LAIN S.A. 

SUCURSAL 

COLOMBIA 

 
CUMPL

E 

 
CUMPLE 

 
CUMPL

E 

 
CUMPLE 

 
CUMPLE 

 
CUMPLE 

SE APERTURO 

8 15 
CONSORCIO MECO 

VIAL. CUMPL
E 

CUMPLE CUMPL
E 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE 

SE APERTURO 

9 16 
CONSORCIO ISLA 

SANTANDER CUMPL
E 

CUMPLE CUMPL
E 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE 

SE APERTURO 

 
10 

 
17 CONSORCIO 

SANTANDERES 
CMS 1. 

 
CUMPL

E 

 
CUMPLE 

 
CUMPL

E 

 
CUMPLE 

 
CUMPLE 

 
CUMPLE 

SE APERTURO 

11 18 MINCIVIL S.A. CUMPL

E 

CUMPLE CUMPL

E 

CUMPLE NO CUMPLE NO CUMPLE NO SE 

APERTURO 

 
12 

 
19 CONSORCIO 

AUTOPISTAS 
TRONCAL NORTE 

 
CUMPL

E 

 
CUMPLE 

 
CUMPL

E 

 
CUMPLE 

 
CUMPLE 

 
CUMPLE 

SE APERTURO 

 
13 

 
23 

CONSTRUCTORA 

CONCONCRETO 

S.A. 

 
CUMPL

E 

 
CUMPLE 

 
CUMPL

E 

 
CUMPLE 

 
CUMPLE 

 
CUMPLE 

SE APERTURO 

 
14 

 
25 CONSORCIO 

BOYACA CONCLUIR 
TCU-HB 

 
CUMPL

E 

 
CUMPLE 

 
CUMPL

E 

 
CUMPLE 

 
CUMPLE 

 
CUMPLE 

SE APERTURO 

 

 
15 

 

 
26 

 

CONSORCIO 
REGION CENTRAL 

 

 
CUMPL

E 

 

 
CUMPLE 

 

 
CUMPL

E 

 

 
CUMPLE 

 

 
CUMPLE 

 

 
CUMPLE 

SE APERTURO 

 

2. Una vez aperturados los sobres económicos de los proponentes calificados como hábiles en los requisitos 
habilitantes del Módulo 1 

 

Es parte integral del presente documento la matriz de evaluación económica del Módulo I en la cual se evidencia el detalle 
y su respectiva evaluación, se hace un breve resumen de la misma: 

2.1 PROPONENTES CON CORRECCIÓN ARITMETICA 
 
PROPONENTE No. 17 CONSORCIO SANTANDERES CMS 1 

PROPONENTE No. 19 CONSORCIO AUTOPISTAS TRONCAL NORTE 

2.2 PROPONENTE RECHAZADOS EN OFERTA ECONOMICA:  

     No hubo proponentes rechazados por oferta económica 

3. VALOR OFERTAS ECONÓMICAS DE LOS PROPONENTES HABILITADOS: 

 

PROP. 
No. 

PROPONENTE 

PROPUESTA 
ECONÓMICA 

INICIAL 

PROPUESTA 
ECONÓMICA 
CORREGIDA 

($) ($) 

1 KMA CONSTRUCCIONES SAS 167.824.032.869 167.824.032.869 

3 CONSTRUCCIONES EL CONDOR SA 164.096.622.933 164.096.622.933 

5 CONSORCIO BS 048 166.522.244.557 166.522.244.557 

6 CONSORCIO GCC 166.356.475.054 166.356.475.054 

7 PAVIMENTOS COLOMBIA SAS 161.046.605.988 161.046.605.988 

9 CONSORCIO SANTA CLARA 048 167.051.758.985 167.051.758.985 

10 
OBRASCÓN HUARTE LAÍN S.A. SUCURSAL 
COLOMBIA 

166.126.506.440 166.126.506.440 

15 CONSORCIO MECO VIAL 166.372.585.464 166.372.585.464 

16 CONSORCIO ISLA SANTANDER 153.011.879.099 153.011.879.099 
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17 CONSORCIO SANTANDERES CMS 1 167.741.409.501 166.658.509.501 

18 MINCIVIL SA DESCARTADO DESCARTADO 

19 
CONSORCIO AUTOPISTAS TRONCAL 
NORTE 

168.507.948.614 168.507.953.326 

23 CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A. 168.351.545.120 168.351.545.120 

25 CONSORCIO BOYACA CONCLUIR TCU-HB 166.353.509.014 166.353.509.014 

26 CONSORCIO REGION CENTRAL 155.066.136.879 155.066.136.879 

 

 

4.  El Invias aplicó la metodología contemplada en la Guía para el manejo de precios artificialmente bajos de Colombia 
Compra Eficiente, obteniendo como resultado un valor mínimo aceptable de $161.666.457.334, de acuerdo con los 
siguientes aspectos: 

 

 

Adicionalmente, el Invias aplicó otras herramientas que trae la Guía de Colombia Compra Eficiente para precios 

artificialmente bajos numeral III, como son: 

“(…) 

Herramientas para identificar ofertas que pueden ser artificialmente bajas: 

La Entidad Estatal debe tener como insumos para el análisis la siguiente información: 

 Promedio del valor de las ofertas. 
 Mediana7 del valor las ofertas. 
 Desviación estándar del valor de las ofertas 
 Diferencia entre el costo estimado del contrato y el promedio o mediana del valor de las ofertas. 
 Diferencia entre el valor de la oferta que puede ser artificialmente baja y el promedio del valor de las ofertas. 
 Diferencia entre el valor de la oferta que puede ser artificialmente baja y el costo estimado del contrato. 
 Información histórica de ofertas y contratos del objeto del Proceso de Contratación. 

 

(…)” 
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EJERCICIO PARA DETERMINAR EL VALOR MÍNIMO ACEPTABLE 

 

PROP. 
No. 

PROPONENTE 

PROPUESTA 
ECONÓMICA INICIAL 

($) 

19 CONSORCIO AUTOPISTAS TRONCAL NORTE 168.507.948.614 

23 CONSTRUCTORA CONCONCRETO S.A. 168.351.545.120 

1 KMA CONSTRUCCIONES SAS 167.824.032.869 

17 CONSORCIO SANTANDERES CMS 1 167.741.409.501 

9 CONSORCIO SANTA CLARA 048 167.051.758.985 

5 CONSORCIO BS 048 166.522.244.557 

15 CONSORCIO MECO VIAL 166.372.585.464 

6 CONSORCIO GCC 166.356.475.054 

25 CONSORCIO BOYACA CONCLUIR TCU-HB 166.353.509.014 

10 
OBRASCÓN HUARTE LAÍN S.A. SUCURSAL 
COLOMBIA 

166.126.506.440 

3 CONSTRUCCIONES EL CONDOR SA 164.096.622.933 

7 PAVIMENTOS COLOMBIA SAS 161.046.605.988 

26 CONSORCIO REGION CENTRAL 155.066.136.879 

16 CONSORCIO ISLA SANTANDER 153.011.879.099 

 

Teniendo en cuenta que el valor mínimo aceptable para el presente proceso es de $161.666.457.334 la entidad realizó el 

siguiente análisis, conforme a las otras herramientas para identificar ofertas con precios artificialmente bajos, partiendo de 

la base del presupuesto oficial y calculando el valor de la mediana, promedios de las ofertas que se encuentran hábiles en 

los requisitos habilitantes y que fueron objetos de evaluación económica y la desviación estándar, tal como se muestra a 

continuación: 

 
 

Dicho lo anterior, se contrastó el valor del presupuesto de cada oferta que se encuentran por debajo del valor mínimo 
aceptable vs el valor del presupuesto oficial, mediana y el promedio del proceso; seguido se realizó el cálculo de las 
variables mencionadas en términos porcentuales, tal como se muestra a continuación: 

 

 

La entidad calculó el promedio histórico de los últimos tres años (2017-2019), partiendo de los valores de los presupuestos 
oficiales de cada proceso de selección en la modalidad de Licitación Pública en las diferentes vigencias vs el valor de los 
procesos adjudicados, los cuales no presentaron dificultades durante su ejecución. Así mismo a este promedio se le 
incrementó el IPC proyectado para la vigencia de 2020 (3%) del Banco de la República, arrojando un promedio más IPC 
del 15.272%. 
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Por lo anterior, teniendo en cuenta la experiencia de la entidad en el ramo, los estudios y análisis de sector, se tiene que 
ofertas con una variación hasta del 15.272% del valor del presupuesto oficial pueden ser justificadas en las relaciones 
comerciales del contratista, y en su capacidad técnica, logística y financiera particular, que pueden constituir un precio 
bajo mas no necesariamente artificialmente bajo que coloque en riesgo la ejecución del contrato. 

En consecuencia, del análisis realizado anteriormente, reflejado en el cuadro No. 2, se procedió a verificar todas las 
ofertas económicas que se encuentran por debajo del valor mínimo aceptable, comparando dicho valor vs el promedio de 
los últimos tres años, evidenciando que los proponentes 7, 26, y 16 tienen una oferta baja pero no constituye un precio 
artificialmente bajo. 

OBSERVACIONES AL INFORME DE EVALUACIÓN 
 
En la audiencia, se informó a los proponentes que las ofertas económicas fueron publicadas en el SECOP II, con el objeto 
de correrse traslado por el término de un (1) día, a fin de que se realicen las observaciones que sean pertinentes, antes de 
que el comité evaluador realice la recomendación a la Directora de Contratación.  
 
El Instituto ha previsto que la atención administrativa para el presente proceso de selección se efectuará a través de del 
Portal Único de Contratación (PUC) link http://community.secop.gov.co/sts/cce/login.aspx 

Toda la correspondencia relativa al proceso de contratación podrá ser enviada a través del Portal Único de Contratación 
(PUC) link http://community.secop.gov.co/sts/cce/login.aspx: 

Todos los documentos a adjuntar deberán estar debidamente dirigidos al proceso de selección, identificando el asunto o 
referencia de manera clara y precisa, conforme al cronograma del proceso, así mismo, si dentro de este término, los 
proponentes encontraren discrepancias u omisiones en el mismo, deberán darlos a conocer al Instituto Nacional de 
Vías, en las condiciones ya referenciadas. 

 

EVALUADOR ECONÓMICO: 

 

 
 

(Original Firmado) 
CLAUDIA PATRICIA ROMAN 

Evaluación Económica 

 

Revisó: Vo.Bo. Edwin Javier Galvis Acevedo  
Coordinador Grupo de Asuntos Precontractuales. 
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