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ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVOD
DE GESTION JURIDICA PLUBLRA

PROCESO DE MiNIMA CUANTIA
N°4121.010.32.1.084-2026

EVALUACION FINANCIERA N°1, AL PROCESO CUYO OBJETO ES: “REALIZAR LA
IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LAS CAUSAS Y SUBCAUSAS GENERADORAS
DEL DANO ANTIJURIDICO EN EL DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI; Y,
LA EJECUCION DE LAS ETAPAS PARA LA FORMULACION E IMPLEMENTACION DE
LAS POLITICAS DE PREVENCION DEL DANO ANTIJURIDICO, NECESARIAS PARA
UNA ADECUADA DEFENSA JUDICIAL DEL DISTRITO, DE ACUERDO CON LOS
LINEAMIENTOS DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
Y EL MODELO DE GERENCIA JURIDICA PUBLICA DEL DISTRITO ESPECIAL DE
SANTIAGO DE CALI EN DESARROLLO DEL PROYECTO DE INVERSION
DENOMINADO “FORTALECIMIENTO DEL CICLO DE DEFENSA JURIDICA Y DE LA
POLITICA DE MEJORA NORMATIVA DEL DISTRITO””.

De acuerdo con el cierre del proceso contractual el dia 10 de abril del 2026 a las
5:00 p.m., se procede a evaluar las ofertas allegadas desde el punto de vista
financiero, identificadas de la siguiente manera:

PROPONENTE VALOR OFERTA
SAVVIALEGAL S.A.S. $49.661.666,00
ECF ROSSI Y CIA SAS. $49.661.667,00
OUTSOURSING DEL HUILA S.A.S. $49.662.000,00
CONSULTORES PARA LA GESTION PUBLICA Y
EDUCATIVAS SA.S. $49.980.000,00

En el marco del Decreto 1082 de 2015, Articulo 2.2.1.2.1.5.2. Procedimiento para la
contratacion de minima cuantia, numeral “4. La Entidad Estatal debe revisar las ofertas
econbémicas y verificar que la de menor precio cumple con las condiciones de la invitacion.
Si esta no cumple con las condiciones de la invitacion, la Entidad Estatal debe verificar el
cumplimento de los requisitos de la invitacién de la oferta con el sequndo mejor precio, y
asi sucesivamente." De acuerdo con la premisa anterior, se procede a evaluar la
oferta de menor valor en este caso del proponente SAVVIALEGAL S.A.S.

Conforme a lo anterior, se verifica posible precio artificialmente bajo de acuerdo con
el apartado 10.3. OFERTA CON VALOR ARTIFICIALMENTE BAJO de la invitacion
publica del presente proceso.

“(...) la Entidad se permitira evaluar las ofertas con valor artificialmente bajo de acuerdo con
las buenas practicas que han sido sefialadas por Colombia Compra Eficiente en la “Guia
para el manejo de oferta artificialmente bajas en Procesos de Contratacion”, la cual podra
ser consultada por cada uno de los proponentes”, en la cual se dispone que una oferta es
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artificialmente baja cuando, a criterio de la Entidad Estatal, “el precio no parece suficiente
para garantizar una correcta ejecucion del contrato, de acuerdo con la informacién recogida
durante la etapa de planeacion y particularmente durante el Estudio del Sector.”

En este sentido, sefiala la Agencia, que las ofertas artificialmente bajas pueden
tener las siguientes consecuencias: (a) los sobrecostos en que pueden incurrir las
Entidades Estatales pues deben invertir tiempo y dinero adicional para gestionar el
bajo desempefio del contratista con ocasion del precio artificialmente bajo o para
encontrar un nuevo proveedor que entregue los bienes o servicios requeridos; y (b)
distorsiones del mercado.

En atencién a ello, siguiendo los lineamientos de la agencia contemplados en la
guia antes mencionada, se pueden utilizar dos métodos que permiten la
identificacion de ofertas artificialmente bajas:

a) Cuando el total de ofertas analizadas es menor a cinco (5), el Banco Mundial
recomienda identificar como posibles ofertas artificialmente bajas aquellas
ofertas cuyo valor es menor o igual que el 20% del costo total estimado por
la Entidad Estatal.

b) Cuando hay mas de cinco (5) ofertas en un Proceso de Contratacion la
Entidad Estatal debe: 1. Tomar el conjunto de ofertas a evaluar; 2. Calcular
la mediana del valor de cada oferta o de cada item dentro de la oferta; 3.
Calcular la desviacion estandar del conjunto; 3. Determinar el valor minimo
aceptable para Entidad Estatal de acuerdo con la siguiente metodologia:

De acuerdo con lo anterior, en este caso en particular se aplicara el método a)
cuando hay menos de 5 ofertas en un Proceso de Contratacién Estatal, donde la
entidad estatal debe solicitar aclaracién a los proponentes cuyas ofertas sean
menores en un 20%, 0 un mayor porcentaje, al costo total estimado por la Entidad
Estatal
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PROCESO DE MiNIMA CUANTIA No. MC-4121.010.26.1.084-2026
C b para si la mejor oferta precios artificial bajos.
Mérodoe aplicado: Diferencia del 203< sobre el valor del precio oficial del procesao.
it Fecha
Ir: DOfertas presentadas presentacid Yalor de ofertas incluido I¥A Comparacion por oferta
n
' SAVIALLEGAL S.A.5, 0042026 2:38 5 49,661 665.00 El valor ofeltac!o_es superior a.l Bl]f del
A presup oficial WA
0M04{20261.55 El valor ofentado es superior al 802 del
z ECFROSSIY CIA S.A.S. B 3 49,661,667.00 oficial unitario incluido VA
P OUTSOURSING DEL HULA 5.4.5 WHENEEZ28) g 49,662,000.00 | El valor ofertada es superior al 80:¢ del
presupuesto oficial unitario icluido IV
4 | COMSULTORES PARALA GESTIONPUBLICAY (10/04/20264:53 $ 49 980.000.00 El valor ofenado es superior al 802 del
EOUCATIVAS 5.4.5. FM ' ' oficial unitario incluido VA
recentadas
Mimera toral de ofertas presentadas [Habilitadas)
“alor presupuesto oficial unitario antes de VA [ 59 833,333.00
Walar imite
[20% por debaje de valer del presupussta oficial antes de IVA): $  47,866,666.40

1. Se realizd la correccion antmética a la oferta economica presentada por el oferente SAVVIAL
LEGAL S.A.S., la cual tenia un valor registrado en el anexo No. 6 de oferta economica de
$49.661.666; sin embargo, fras la verficacion correspondiente, se deferminé que el valor correcto
es de §49.661.665.

Observacion:

1. Fuente del método aplicado (procesos con menos de cinco ofertas):
"Guia para el manejo de ofertas artificialmente bajas en Procesos de Gontratacion”. Colombia Compra Eficiente (CCE). Pag. 5
https:Awww.colombiacompra.gov.co/sites/coe_publicAiles/cce_documents/cce_guia_artificialmente_bajas. pdf

Elaboré: Ruben Daria Tanchea Rivers - Contratista

Se identific6 que el valor minimo razonable con las propuestas a evaluar es:
CUARENTA Y SIETE MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL
SEISCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS MCTE. ($47.866.666.40) y que si hubiere
ofertas con un valor inferior a este podrian generar alerta de precios artificialmente
bajos.

Valor electronico SECORP Il

LISTA DE OFERTAS @ AbrirPanel | Opciones v
Referencia de oferta Entidad Evaluacion Presentada Oferta
4121.010.32.1.084-2026 Outsoursing del huila SAS Oferta aceptada 10/04/2026 4:58 PM 99.324.000 COP
PROPUESTA Y OFERTA ROSSI ABOGADOS ECF ROSSIY CIA SAS (rossi abogados) Oferta aceptada 10/04/2026 2:28 PM 49.661.666 COP
4121.010.32.1.084-2026 SAVVIALEGAL Oferta aceptada 10/04/2026 1:55 PM 99.323.332 COP
qwertyuiopsdfghjkl CONSULTORES PARA LA GESTION PUBLICA Y EDUCATIVA SAS Oferta aceptada 10/04/2026 2:38 AM 99.960.000 COP

Al verificar los valores registrados en la plataforma SECOP II, se evidencié un error de
consolidacién, consistente en la duplicidad en la sumatoria del valor de la oferta econdmica
de tres (3) oferentes, tal como se muestra anteriormente. Dicha duplicidad se debi6 a que
al momento de elaborar el cuestionario por parte de la Entidad, se crearon 2 preguntas
relacionadas con la Oferta Econdmica, lo que generd que el sistema sumara ambos valores,
no obstante, esta situacién no puede ser trasladada al proponente y en aras de evaluarlos
en igualdad de condiciones, para efectos de la evaluacién econémica del presente proceso
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de seleccion, se tomaran como validos los valores consignados en las ofertas econdémicas
presentadas en el Anexo No. 6 por cada proponente.

Valor anexo econémico

. ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI .
Lo DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE GESTION JURIDICA PUBLICA

'Ilr il
& y PROCESO DE MINIMA CUANTIA

ALCALDIA DE No. 4121.010.32.1.084-2026
SANTIAGD DE CALI

“REALIZAR LA IDENTIFICACION ¥ ANALISIS DE LAS CAUSAS ¥ SUBCAUSAS GENERADORAS DEL DARO
ANTIJURIDICO EM EL DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALL; Y, LA EJECUCION DE LAS ETAPAS PARA LA
FORMULACION E IMPLEMEMWTACION DE LAS POLITICAS DE PREVENCION DEL DANO ANTIJURIDICO, NECESARIAS
PARA UNA ADECUADA DEFENSA JUDICIAL DEL DISTRITO, DE ACUERDO CON LOS LINEAMIENTOS DE LA AGENCIA
NACIOMAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO Y EL MODELO DE GERENCIA JURIDICA PUBLICA DEL DISTRITO
ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI EN DESARROLLO DEL PROYECTO DE INVERSION DENOMINADO
“FORTALECIMIENTO DEL CICLO DE DEFENSA JURIDICA ¥ DE LA POLITICA DE MEJORA HNORMATIVA DEL DISTRITO"

AMEXO Mo. 6 - OFERTA ECONOMICA

NOMERE DEL PROFONENTE

UNIDAD DE
MEDIDA

VALOR TOTAL IVA

EAN TR INCLUIDO {S1 APLICA)

ITEM REQUERIMIENTO

Realizar la identificacion y analisis de las causas y subcausas
generadoras del dafio antijuridico en al distrito especial de
Santiago de Cali; v, la ejecucion de |as etapas para la
farmulacidon e implemeantacion de |as politicas de pravencion
dal dafo antijuridico, necesarias para una adecuada dafensa
judicial del distrito, de acuerdo con los lineamiantos de la
agencia nacional de defensa juridica del estado y el modelo
da gerencia juridica pablica del distrito especial de Santiago
de Cali an desarmollo dal proyecto de inversion denominado
“FORTALECIMIENTO DEL CICLO DE DEFENSA JURIDICA
¥ DE LA POLITICA DE MEJORA NORMATIVA DEL
DISTRITO"

UND 1

5 45 661 666
41.732.492

VALOR TOTAL ANTES DE IVA

e

VALOR VA (S1 APLICA)

an

7520174

VALOR TOTAL DE LA OFERTA IVA INCLUIDO (S| APLICA)| 5 49.661.666

Ewesto Cbaguro €020

NOMERE - ERNESTO CHAPARRO ROZO
REPRESENTANTE LEGAL DEL PROPOMNEMNTE SAVVIALEGAL SAS

ADVERTENCIA: Tanar &n cusnts ias Notss cel Extucic Previa y i Invitacin Pblica

Cabe resaltar que el valor de la oferta del proponente en mencion diligenciado en el
ANEXO No.6 por valor de $49.661.666, el cual se le realiz6 la correccién aritmética
a la oferta econémica presentada por el oferente SAVVIALEGAL S.A.S., la cual
tenia un valor registrado en el ANEXO No.6 de oferta econémica de $49.661.666;
sin embargo, tras la verificacion se realiza la correccion aritmética correspondiente,
se determino que el valor correcto es de $49.661.665.
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Asi las cosas, atendiendo a la obligacion establecida en el Articulo 2.2.1.1.2.2.4 del
Decreto 1082 de 2015, dado que el oferente 1. SAVVIALEGAL S.A.S, presenta una
oferta econdmica acorde a los solicitado por la entidad, asi las cosas, no se
considera como precio artificial mente bajo.

SAYYIA LEGAS 5.A.5.

A a - W¥alor Unitario ¥alor Incluido ¥alor total
ITEM Descripcion Unidad Cantidad Antes de lua Iva WA Subtotal incluido IVA VEFIIF'IuCACIIfI

REALIZAR LA IDEMTIFICACIONY
ANALISIS OE LAS CAUSASY
SUBCAUSAS GENERADDRAS
DEL DARD AMTIURIDICO EM EL
DISTRITO ESPECIAL DE
SANTIAGO DE CALL Y, LA
EJECUCION DE LASETAPAS
PARA LA FORMULACICN E
IMPLEMENTACICON DE LAS
POLITICAS DE PREVEMCICN DEL
DARND ANTIJURIDICO,
MECESARIAS PARA LUNA
ADECUADA DEFENSA JUDICHAL
1 DEL DISTRITO, DE ACUERDO UK 1 41,732,492 | £7.923173 | $49B6166S | $490681665 | $59.533.333 CLUMPLE
COMLOS LINEAMIENTOS DE LA
AGENCIA MACIOMAL DE
DEFEMSA JURIDICA DEL
ESTADO'Y EL MODELO DE
GEREMCIA JURIDICA PUBLICA
DEL DISTRITO ESPECIAL DE
SAMTIAGO DE CALIEN
DESARROLLO DEL PROWECTO
DE INVERSIAN DENOMINADD
<FORTALECIMIENTO DEL CICLO

DE DEFEMSA JURIDICAY DE LA
POLITICA DE MEJORA
MORMATIVA DEL DISTRITO
" ELVALOR TOTAL INCLUVE WA, IMPUESTOS, COSTOS DIRECTOS EINDIRECTOS W\:;LDR TOTAL (INCLUIDO $ 43,661,665

No obstante, se determina el rechazo de la oferta presentada por el proponente
SAVVIALEGAL S.A.S., toda vez que, en el marco de la verificacién de los requisitos
habilitantes de caracter técnico y de experiencia, se evidencid el incumplimiento de
la causal de rechazo No. 3, la cual establece: “Cuando la propuesta sea parcial, o
cuando en ella se formulen condiciones contractuales, econémicas y/o técnicas
diferentes a las minimas exigidas en el presente proceso de seleccion y sus
anexos’.

En atencién a lo expuesto, desde el componente financiero se efectud la verificacion
de la segunda oferta econdmica de menor valor, presentada por el proponente No.
2, ECF ROSSI Y CIA S.A.S., con el fin de establecer su correspondencia con los
requisitos definidos por la entidad. En dicho analisis se constatd que los items, sus
descripciones y las cantidades se mantienen inalterados frente a lo dispuesto en la
invitacién publica y los demas documentos del proceso. En consecuencia, se
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concluye que la oferta cumple con las condiciones exigidas, razén por la cual resulta
procedente su evaluacion econdmica.

Valor anexo econémico

ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI

ﬁ?:‘-_ DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE GESTION JURIDICA PUBLICA
ké'?]';
PROCESO DE MiNIMA CUANTIA
ALCALDIA DE No. 4121.010.32.1.084-2026

SANTIAGO DE CALI

"REALIZAR LA IDENTIFICACION Y ANALISIS DE LAS CAUSAS Y SUBCAUSAS GENERADORAS DEL DANO
ANTIJURIDICO EN EL DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALL; Y, LA EJECUCION DE LAS ETAPAS PARA LA
FORMULACION E IMPLEMENTACION DE LAS POLITICAS DE PREVENCION DEL DANO ANTIJURIDICO,
NECESARIAS PARA UNA ADECUADA DEFENSA JUDICIAL DEL DISTRITO, DE ACUERDO CON LOS
LINEAMIENTOS DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO Y EL MODELO DE GERENCIA
JURIDICA PUBLICA DEL DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI EN DESARROLLO DEL PROYECTO DE
INVERSION DENOMINADO “FORTALECIMIENTO DEL CICLO DE DEFENSA JURIDICA Y DE LA POLITICA DE
MEJORA NORMATIVA DEL DISTRITO"

ANEXO No. 6 - OFERTA ECONOMICA

NOMBRE DEL PROPONENTE

UNIDAD DE VALOR TOTAL IVA
ITEM REQUERIMIENTO MEDIDA CANTIDAD INCLUIDO (S| APLICA)

Realizar la identificacidn y andlisis de las causas y
subcausas generadoras del dafio antijuridico en el distrito
especial de Santiago de Cali; v, la ejecucion de las etapas

para la formulacién e implementacion de las politicas de
prevencion del dafio antijuridico, necesarias para una
adecuada defensa judicial del distrito, de acuerdo con los UND ; s 41,732 493
lineamientos de la agencia nacional de defensa juridica T
del estado y el modelo de gerencia juridica piablica del
distrito especial de Santiago de Cali en desarrollo del
proyecto de inversion denominado "FORTALECIMIENTO
DEL CICLO DE DEFENSA JURIDICA Y DE LA POLITICA
DE MEJORA NORMATIVA DEL DISTRITO”

WALOR TOTAL ANTES DE IVA| § 41.732 453
VALOR IVA (SI APLICA)| 5 7.929.174
VALOR TOTAL DE LA OFERTA IVA INCLUIDO (SI APLICA)(| $ 49.661.667

Leonora Margarita Rossi Buenaventura - Representante legal E.C.F ROSSI Y CIA S.A.S

De acuerdo a lo anterior, se observa que el valor de la oferta del proponente en
mencion diligenciado en el ANEXO No.6 por valor de $49.661.667.

Luego, se verificod que las operaciones aritméticas realizadas por el proponente y
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que los valores unitarios antes de IVA no superaran los precios techo, las cuales se
encuentran correctas, como se muestra a continuacion:

E.C.F ROSSIY CIA 5.A5.

ITEM Descripcion Unidad Cantidad ¥alor Unitario ¥alor Incluido Walor total

Antes de lva i Subtotal incluido 1va | YERIFICACION

REALIZAR L& IDENTIFICACION
¥ AMALISIS DE LAS CALUSAS )
SBCAUSAS GEMERADORAS
DEL D&MD ANTIJURIDICO EN
EL DISTRITOESPECIAL DE
SANTIAGO DE CALL Y, LA
EJECUCION DE LAS ETAPAS
PaRa LA FORMULACION E
IMPLERMENTACION DE LAS
POLITICAS DE PREVENCION
DEL DaA0 ANTIJURIDICO,
MECESARIAS PARA LINA
ADECUADA DEFENSA
JUDICIAL DEL DISTRITO, DE
1 ACUERDO CON LOS LN 1 441732493 47529174 $ 49.EE1EET $ 49,6E16E7 $59.833.333 CUMPLE
LIMEAMIENTOS DE LA
AGEMCIA MACIOMNAL DE
DEFEMSA JURIDICA DEL
ESTADOY EL MODELO DE
GEREMCIA JURIDICA PUBLICA
DEL DISTRITO ESPECIAL DE
SAMTIAGODE CALIEMN
DESARROLLO DEL
PROYECTO DE INVERSION
DEMORMINADD
“FORTALECIMIENTO DEL
CICLO DE DEFENSA JURIDICA,
¥ DE LA POLITICA DE MEJOR
HORMATIVADEL DISTRITO

N ~YALOR TOTAL
EL waALOR TOTAL INCLUYE 1WA, IMPUESTOS, COSTOS DIRECTOS E INDIRECTOS [INCLUIDD IVA] $ 49.661.667

Se realiza la evaluacion de la oferta de menor valor presentada con el fin de aplicar

el método mencionado para la determinacién del valor minimo aceptable para el
presente proceso contractual.

Resultados aplicacion método de comparacién absoluta:

ANALISIS DE OFERTAS ARTIFICIALMENTE BAJAS

PRESUPUESTO $ 59.833.333
METODO DE CUMPLE
VALOR DE LA OFERTA COMPARACION RELATIVA Si/INO

Valor minimo aceptable

ECF ROSSIY CIAS.AS | $49.661.667 $ 47.866.666.40 S| CUMPLE

De acuerdo con lo anterior, se identificd que la oferta de menor valor, es decir la
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presentada por 2. ECF ROSSI Y CIA S.A.S, por valor de $49.661.667 esta por
encima del valor minimo aceptable y cumple con los requisitos financieros.

En constancia a lo anterior se expide en Santiago de Cali, el dia veinte (20) de abril
de 2026.

e,

LT

A”

Rol Financiero
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