l INSTITUTO NACIONAL DE VIAS

ACTA DE AUDIENCIA DE RECQMENDACIéN Y ADJUDCACION
LICITACION PUBLICA

MODALIDAD DE CONTRATACION: LICITACION DE OBRA PUBLICA No. LP-DEO-
SVR-051-2025

Objeto: “"MEJORAMIENTO Y MANTENIMIENTO CORREDOR ARGELIA - EL
PLATEADO, EN EL DEPARTAMENTO DEL CAUCA, LOTE 1 Y 2 MEDIANTE EL
PROGRAMA VIAS PARA LA PAZ"

LOTE 1: "MEJORAMIENTO Y MANTENIMIENTO DEL CORREDOR ARGELIA - EL
PLATEADO, EN EL DEPARTAMENTO DEL CAUCA, MEDIANTE EL PROGRAMA VIAS
PARA LA PAZ (SECTOR 1_ARGELIA- SINAI, CAUCA)".

LOTE 2: “"MEJORAMIENTO Y MANTENIMIENTO DEL CORREDOR ARGELIA - EL
PLATEADO, EN EL DEPARTAMENTO DEL CAUCA, MEDIANTE EL PROGRAMA VIAS
PARA PAZ (SECTOR 2_SINAI- EL PLATEADO, CAUCA)".

Fecha y hora de inicio: 18 de marzo de 2026, 09:10 am
Fecha y hora de suspension: 18 de marzo de 2026, 09:33 am
Fecha y hora de reanudaciéon: 23 de abril de 2026, 10:15 am
Fecha y hora de finalizacién: 23 de abril de 2026, 10:58 am
Fecha y hora de reanudacion: 24 de abril de 2026, 12:24 pm
Fecha y hora de finalizacion: 24 de abril de 2026, 12:40 pm
Fecha y hora de reanudacion: 24 de abril de 2026, 05:15 pm
Fecha y hora de finalizacion: 24 de abril de 2026, 05:57 pm

Siendo las 09:10 a.m., a través de la plataforma Teams, se encuentran reunidos la
Subdirectora de Procesos de Seleccién Contractuales, el moderador, los integrantes del
Comité Evaluador, los proponentes registrados y demas interesados en participar en el
proceso que accedieron a través del enlace publicado para tal fin en la plataforma del
SECOP 1II con el fin de adelantar la audiencia de Audiencia de adjudicacién/Apertura de
Sobre 2 de la Licitacion de Obra Publica de referencia LP-DEO-SVR-051-2025, cuyo
objeto es "MEJORAMIENTO Y MANTENIMIENTO CORREDOR ARGELIA - EL PLATEADO, EN
EL DEPARTAMENTO DEL CAUCA, LOTE 1 Y 2 MEDIANTE EL PROGRAMA VIAS PARA LA
PAZ"”, el siguiente es el orden del dia:

1. Instalacion de la audiencia.

2. Lectura del Protocolo.

3 Lectura de las observaciones presentadas con posterioridad a la publicacién del
documento de constancia de no observaciones de fecha 17 de marzo de 2026
en la plataforma del SECOP II y hasta el inicio de |la presente audiencia.

4, Uso de la palabra de los proponentes y veedores.

5. Respuesta a las observaciones presentadas con posterioridad a la publicacién del
documento de constancia de no observaciones de fecha 17 de marzo de 2026
en la plataforma del SECOP II y durante la presente audiencia.

6. Lectura de la calificacidén definitiva de los proponentes del lote No. 1.

7. Apertura de los sobres econdmicos (sobre 2) de los proponentes calificados como
habiles en el lote No. 1.

8. Evaluacién de las propuestas econdmicas de los proponentes calificados como
habiles en el lote No. 1.

9. Traslado a los proponentes del informe de la evaluacion econémica del lote No.

1.

ACPS-MD-15 V.1 Pagina 1 de 23



l INSTITUTO NACIONAL DE VIAS

ACTA DE AUDIENCIA DE RECQMENDACIéN Y ADJUDCACION
LICITACION PUBLICA

10. Lectura y respuesta de las observaciones presentadas durante el traslado de la
evaluacion de las ofertas econémicas del lote No. 1.

11. Determinacion del método de ponderacién y establecimiento del orden de
elegibilidad del lote No. 1.

12. Recomendacién del comité evaluador del lote No. 1.

13. Adjudicacién y/o declaratoria de desierta por parte de la Subdirectora de Procesos
de Seleccién Contractuales del lote No. 1.

14. Lectura de la calificacidon definitiva de los proponentes del lote No. 2.

15. Apertura de los sobres econdmicos (sobre 2) de los proponentes calificados como
habiles en el lote No. 2.

16. Evaluacién de las propuestas econdmicas de los proponentes calificados como
habiles en el lote No. 2.

17. Traslado a los proponentes del informe de la evaluacidn econémica del lote No.

2.

18. Lectura y respuesta de las observaciones presentadas durante el traslado de la
evaluacion de las ofertas econdmicas del lote No. 2.

19. Determinacion del método de ponderacién y establecimiento del orden de
elegibilidad del lote No. 2.

20. Recomendacion del comité evaluador del lote No. 2.

21. Adjudicacion y/o declaratoria de desierta por parte de la Subdirectora de Procesos
de Seleccién Contractuales del lote No. 2.

PRIMERO. INSTALACION DE LA AUDIENCIA.

Se da por instalada la audiencia por parte de la Subdirectora de Procesos de Seleccion
Contractuales, el Comité Evaluador y el moderador, los proponentes registrados vy
demas interesados en participar en el proceso.

SEGUNDO. LECTURA DEL PROTOCOLO

1. Instalada la audiencia, se procedera a dar lectura a las observaciones que se hayan
presentado a través de la plataforma SECOP II posteriores a la publicacion del
documento de constancia de no observaciones que se publicé en la fecha establecida
en el cronograma del proceso de seleccidn y se dara el uso de la palabra a los asistentes
a la audiencia para pronunciarse respecto de la calificacion definitiva, por el término
maximo de hasta cinco (5) minutos y en el orden que le asigne la plataforma Teams
para tal fin. En caso de que alguno de los interesados en intervenir no sea el
representante legal del proponente, debera acreditar previamente su calidad de
apoderado a través de mensaje enviado en la plataforma SECOP II allegando poder
debidamente otorgado, el cual sera verificado al momento de su intervencion.

2. Derecho de Réplica: Se le concedera el uso de la palabra a los oferentes cuya oferta
hubiera sido objeto directo de una observacién por parte de los demas proponentes,
por un término de hasta cinco (5) minutos. Se aclara que esta intervencién procede
Unicamente para dar respuesta a las observaciones que los demas proponentes realicen
sobre su propuesta. Por lo tanto, en el evento en que, en ejercicio del derecho de
réplica, el proponente se refiera a asuntos no relacionados con la observacion
presentada con respecto a su oferta, el moderador de la audiencia le reconvendra en
tal sentido y podra, en todo caso, interrumpirlo en el uso de la palabra. Finalmente, y
en concordancia a lo sefialado anteriormente, se aclara que el pronunciamiento por
parte de los oferentes no implica una nueva oportunidad para mejorar o modificar la
oferta.

3. Las personas deben permanecer con el micréfono silenciado y cdmaras apagadas,
mientras se esté haciendo uso de la palabra por parte de algun participante de la
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audiencia, el moderador y los miembros del comité evaluador, de no hacerlo se
procedera a silenciar todos los micréfonos y solo se les habilitard en el momento que
les sea otorgado el uso de la palabra.

4. Recibidas las observaciones a través de la plataforma SECOP II y a través de los
participantes en audiencia publica, asi como las réplicas a que haya lugar, la entidad
procedera a analizar las mismas para resolverlas de fondo en el marco de la respectiva
audiencia, por lo cual, una vez dada la respuesta por la entidad a través del comité
evaluador, sobre la decisién adoptada no procede contra observacion ni contra réplica.

5. No obstante, si en el marco del procedimiento de seleccién se llegaran a presentar
observaciones adicionales, previo a la culminacién de la audiencia y a la adjudicacion
del proceso, la entidad se reserva la facultad de revisar las mismas y analizarlas de
fondo, determinando o no su procedencia con el fin de garantizar el principio de
seleccion objetiva y escoger a la oferta que conforme a la Ley sea las mas favorable
para la entidad y los fines por ella perseguidos.

6. Toda intervencién debe ser hecha por la persona o las personas previamente
designadas por el oferente, y estara limitada a la duracion maxima que se ha sefalado.

7. Terminadas las intervenciones de los asistentes a la audiencia, se procedera a
adoptar la decision que corresponda, para lo cual la audiencia podra ser suspendida por
el tiempo que requiera el comité evaluador con la finalidad de atender las misma

8. Resueltas las observaciones se leerd la calificacion definitiva de los oferentes y se
procedera con la apertura del Sobre No. 2 - propuesta econémica de los proponentes
calificados como habiles, verificado que la misma vaya dirigida al proceso, haya sido
suscrita por el representante legal del proponente y dando lectura al valor total de la
oferta, para finalmente darles publicidad en la plataforma SECOP II.

9. Culminado el procedimiento sefialado anteriormente, la entidad iniciara la evaluacion
de las propuestas econdmicas de los proponentes calificados como habiles, vy
determinara las correcciones aritméticas y solicitara la justificacién de precios
artificialmente bajos a que haya lugar si es necesario, la entidad se pronunciara sobre
las ofertas requeridas en los términos del numeral 4.1.3, para lo cual se publicara el
informe de evaluacién econdmica incluyendo el resultado de esta verificacién.

10. Teniendo en cuenta lo anterior, de ser el caso, la entidad se pronunciara sobre el
resultado de los requerimientos por precios artificialmente bajos y en general sobre las
observaciones que se hayan radicado en el portal transaccional SECOP II o en audiencia,
para posteriormente definir el método de ponderacién de las propuestas de acuerdo con
las reglas contempladas en el pliego de condiciones.

11. Finalmente, cumplido el paso anterior, se determinara la calificacion definitiva, el
orden de elegibilidad y se procedera con la recomendacién por parte del comité
evaluador y posterior adjudicacion y/o declaratoria de desierto por parte de la
Subdirectora de Procesos de Seleccion Contractuales de la Entidad, en el marco de las
competencias delegadas en el paragrafo del articulo 7 de la Resolucion 833 del 21 de
marzo de 2025, con lo que se dara por culminada la audiencia.
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TERCERO. LECTURA DE LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS CON
POSTERIORIDAD A LA PUBLICACION DEL DOCUMENTO DE CONSTANCIA DE
OBSERVACIONES DE FECHA 17 DE MARZO DE 2026 EN LA PLATAFORMA DEL
SECOP I1 Y HASTA EL INICIO DE LA PRESENTE AUDIENCIA

En este punto de la audiencia se procedio a revisar la plataforma Secop ii en los mdédulos
de informes y mensajes del proceso de seleccidn, evidenciando que no fueron allegadas
observaciones al informe definitivo de evaluacién.

> PROPONENTE NO. 6 CONSORCIO SAN SEVERINO
El proponente No. 6, Consorcio San Severino, mediante mensaje de referencia

CO1.MSG.9168076 de 17 de marzo de 2021, presentd la siguiente observacion, la cual
fue leida en audiencia dentro del presente proceso de seleccion.

CUARTO. USO DE LA PALABRA DE LOS PROPONENTES Y VEEDORES

En este punto de la audiencia se procedié a dar la palabra a los proponentes conectados
a la audiencia de adjudicacion/apertura de sobre 2, adelantada en la plataforma
Microsoft Teams, con el fin de que presentaran observaciones al informe de evaluacion
definitivo.

> PROPONENTE No. 5 CONSORCIO DESARROLLO ARGELIA 051

Interviene la sefiora LAURA CAMILA MONTOYA RENDON en calidad de representante
legal suplente quien manifiesta:
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"Debido a que no hay, pues como observaciones nuevas o que requieran un analisis
nuevo hoy frente al que ya se ha venido realizando, entonces solicitamos a la entidad
en vista de que esta es la situacion continue en la siguiente etapa del proceso y haga
la apertura de los sobres, ya que no hay como algun criterio diferente o que requiera
algun analisis distinto al que ya se ha venido haciendo frente a las observaciones que
se han presentado. No es mas la intervencion.”

En respuesta a lo anterior el moderador de la audiencia le informo:

"De acuerdo, sefiora Laura, muy amable, muchas gracias, pues atenderemos a su
solicitud en la medida que la misma resulta ser procedente, hay que tener en cuenta, y
esto es necesario decirlo, que hay situaciones, primero la observaciéon que nos
presentaron por parte de o el asociado ERE, que hace parte de uno de los proponentes
de esto de este proceso la cual es de amplio conocimiento en cada uno de ustedes
obviamente como se ha explicado por parte de la entidad se han hecho las consultas
de verificaciones correspondientes pero no solo ello También tenemos que hay
situaciones que como ustedes también es de amplio conocimiento hay varios
proponentes que han sido objeto de observacion en su capacidad o componente de
evaluacion técnica respecto a diferentes contratos que nos que han presentado no solo
a este sino distintos procesos de seleccion y con el fin de tomar una uUnica decision
unificada respecto de la valoracion de contratos se han hecho las consultas pertinentes
a las autoridades o entidades territoriales correspondientes en ese sentido pues estan
haciendo todas estas verificaciones y pues cuando se tengan los resultados de las
mismas, pues si sera procedente tomar las determinaciones correspondientes en cuanto
a la habilidad, no habilidad o rechazo de cada una de las propuestas objeto de analisis
y poder continuar con los demas puntos del orden del dia, no solo para esta, sino las
audiencias relacionadas con la calificacion definitiva y apertura del sobre econémico.

En todo caso, sefiora Laura, todo este procedimiento se ha venido decantando de
manera interna por parte de la entidad, con el fin de absolver lo mas pronto posible
todas estas situaciones que nos permitan dar continuidad a los demas puntos del orden
del dia. En ese sentido, pues habiendo tomado la solicitud de la sefiora Laura”

QUINTO: RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS CON
POSTERIORIDAD A LA PUBLICACION DEL DOCUMENTO CONSTANCIA DE NO
OBSERVACIONES DE FECHA 17 DE MARZO DE 2026 EN LA PLATAFORMA DEL
SECOP II Y DURANTE LA PRESENTE AUDIENCIA.

Teniendo en cuenta que no fueron presentadas observaciones al informe definitivo de
evaluacion no fue necesario dar respuesta a las mismas.

> PROPONENTE N°6: CONSORCIO SAN SEVERINO

INVIAS RESPONDE:

Contrato de orden No. 1: 1060 de 2020
(Suscrito con INVIAS)

Es pertinente indicar que, respecto del acta de cierre aportada con la oferta, se
presentaron diferencias entre el contratista y la Unidad Ejecutora (Subdireccion de
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Gestion Integral de Carreteras Nacionales), sobre los datos finales consignados en la
misma, al punto que en la plataforma transaccional Secop II se evidencian dos actas
de cierre de la misma fecha que contienen informacion diferente.

Ante esta situacion el Comité Evaluador, se vio en la necesidad de apartarse de estas
diferencias contractuales y en consecuencia hacer las verificaciones propias
correspondientes en atencidén a que se trata de un contrato emanado del INVIAS.

Al respecto, resulta necesario dar aplicacién a lo previsto en el articulo 9 del Decreto
019 de 2012 que establece:

“(...) ARTICULO 9. PROHIBICION DE EXIGIR DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN LA
ENTIDAD. Cuando se esté adelantando un tramite ante la administracion, se
prohibe exigir actos administrativos, constancias, certificaciones o
documentos que ya reposen en la entidad ante la cual se esta tramitando

la respectiva actuacion.

PARAGRAFO. A partir del 1 de enero de 2013, las entidades publicas contaran
con los mecanismos para que cuando se esté adelantando una actuacion ante la
administracion y los documentos reposen en otra entidad publica, el solicitante
pueda indicar la entidad en la cual reposan para que ella los requiera de manera
directa, sin perjuicio que la persona los pueda aportar. Por lo tanto, no se podran
exigir para efectos de tramites y procedimientos el suministro de informacion que
repose en los archivos de otra entidad publica. (...)” (Subrayado y negrilla fuera
de texto)

En consecuencia y en uso de la potestad verificadora de la entidad, se procedio a revisar
los documentos que reposan en sus archivos, asi como a realizar consultas internas con
las dependencias correspondientes.

En virtud de lo sefalado en la Resolucion 833 del 21 de marzo de 2025, por la cual "se
delegan funciones a funcionarios del nivel directivo y se derogan algunas resoluciones”,
que en su articulo 15 senala:

"(...) Articulo 15. Delegaciones en el titular de la Subdireccion de Gestion
Contractual y Procesos Administrativos. Delegar en el titular de la mencionada
subdireccion, la elaboracion y suscripcion de los certificados de los contratos y
convenios que se encuentran en estado terminados, asi como los Contratos de
Prestaciones de Servicios Profesionales y de Apoyo a la Gestion. (...)”

De conformidad con lo anterior, la Subdireccion de Gestién Contractual y Procesos
Administrativos certifico que el contrato 1060 de 2020 identificado con el orden No. 1
se enmarca en el requisito exigido para la acreditacion de la experiencia exigida,
conforme a lo establecido en el literal A del nhumeral 3.5.2 del pliego de condiciones.

Ahora bien, respecto de la solicitud de documentos, copias, correos y trazabilidad del
contrato en referencia, el comité evaluador se permite indicar que dichas solicitudes
relacionadas con las etapas de ejecucion y liquidacion del contrato deberan ser
tramitadas ante las dependencias competentes en las cuales se adelanté el desarrollo
de la ejecucion del contrato.

Por lo anteriormente expuesto, el contrato de orden No. 1 SE TIENE EN CUENTA PARA

EFECTOS DE EVALUACION, toda vez que cumple con la totalidad de los requisitos
establecidos en el pliego de condiciones.
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Nota: Se anexa certificacion del contrato 1060 de 2020 emitida por la Subdireccion de
Gestidon Contractual y Procesos Administrativos.

Proms § rvss

> PROPONENTE NO. 1 CONSORCIO SERTACK PLATEADO

Contrato 4600013868 de 2022
GOBERNACION DE ANTIOQUIA

INVIAS INDICA:

Teniendo en cuenta que al contrato de la referencia se le formularon observaciones en
otros procesos de seleccion adelantados por la misma entidad, en el marco del
Programa de Vias para la Paz, la entidad, una vez realizadas las verificaciones, consultas
y analisis correspondientes respecto de la experiencia, se permite manifestar lo
siguiente:

Al respecto, la Entidad se permite informar que, en el ejercicio de su potestad
verificadora y en virtud del principio de colaboracidn armédnica entre las entidades
publicas, elevd consulta a la Gobernacién de Antioquia mediante memorando 2026S-
VBOG-010668 del 03 de marzo de 2026, para que informara cual de los dos documentos
aportados por el proponente No. 1 CONSORCIO SERTACK PLATEADO en el proceso
corresponde al debidamente expedido por dicha entidad.

El dia 06 de marzo de 2026, mediante radicado No. 2026030064048, se recibid
respuesta por parte de la Gobernacién de Antioquia, en la que indican lo siguiente:

"(...) Una vez verificados los archivos oficiales que reposan en la Gobernacion de
Antioquia, se certifica que el Acta de Recibo Final que se adjunta a la presente
comunicacion corresponde al documento que fue debidamente expedido por esta
entidad y que reposa en nuestros archivos institucionales respecto del contrato
antes referido, cuyo objeto fue la "AMPLIACION, RECTIFICACION,
PAVIMENTACION Y CONSTRUCCION DE OBRAS COMPLEMENTARIAS DE LAS VIAS
PUENTE IGLESIAS - LA YE - LIBANO Y LA LORENA - MARATON ETAPA 1, DE LA
SUBREGION SUROESTE DEL DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA”. (...)"

El documento remitido por la Gobernacién, adjunto con el comunicado de respuesta,
corresponde de manera integra al Acta de Recibo Final aportada en la propuesta inicial
del proponente. Ahora bien, teniendo en cuenta que la entidad contratante no emitio
una respuesta concluyente que le permitiera al comité evaluador tomar una decision de
fondo, se le solicitd nuevamente, mediante radicado 2026S-VBOG-014689 del 16 de
marzo de 2026, que se sirviera indicar si el Acta de Recibo Final aportada por el
proponente durante el término de traslado (mediante mensaje de referencia
C0O1.MSG.9150076 para el presente proceso) fue debidamente expedida por esa
entidad.
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El dia 18 de marzo de 2026, mediante radicado No. 2026030073292, la Gobernacidn
de Antioquia emitid respuesta en la que manifestd lo siguiente:

"(...) 1. Respecto a la validez de las Actas de Recibo Final: Tras realizar la
revision exhaustiva en los archivos fisicos y digitales que reposan en la Secretaria
de Infraestructura Fisica de la Gobernacion de Antioquia, se informa que el
documento valido, veridico y que corresponde a la realidad de la ejecucion
contractual es el que se encuentra publicado oficialmente en la plataforma
SECOP, el cual es el mismo que reposa en nuestros archivos.

Para efectos de su verificacion y con el fin de otorgar plena seguridad juridica a
su proceso de evaluacion, adjuntamos al presente oficio copia integra del Acta de
Recibo que reposa en nuestros archivos. Cualquier diferencia o adicion de
informacion (como tipos de via o pavimentos) que no coincida con el anexo
adjunto a este correo no es reconocida por esta Entidad como parte del
documento original expedido. (...)” (Subrayado fuera de texto)

Conforme a lo expuesto por la entidad contratante en la citada respuesta, el Acta de
Recibo Final aportada durante el término de traslado por parte del proponente No. 1
CONSORCIO SERTACK PLATEADO no podra ser tenida en cuenta para efectos de
acreditacién de experiencia, toda vez que no corresponde al documento publicado
oficialmente en la plataforma SECOP, en el que se evidencian diferencias sustanciales
respecto a aspectos relacionados con la habilitacién técnica que rige este proceso de
contrataciéon y carece de reconocimiento por parte de la entidad contratante.

Ahora bien, respecto de la Certificacion de experiencia aportada en el término de
traslado y subsanacién, mediante mensaje de referencia CO1.MSG.9150076 para el
presente proceso, la entidad indicé lo siguiente:

"(...) 2. Respecto a la Certificacion con inconsistencia en fechas (Rad.
2026030058267): En relacion con la certificacion de fecha de radicado 27 de
febrero de 2026, la cual menciona en su texto haber sido expedida el dia 28 de
febrero de 2026, esta Entidad confirma que el documento es auténtico y fue
efectivamente expedido por la Gobernacion de Antioquia.

La inconsistencia sefialada entre la fecha del radicado de salida y la fecha de
expedicion consignada se debid estrictamente a un error humano de
mecanografia al momento de transcribir el texto. Por lo tanto, se ratifica la validez
de la informacion técnica y contractual alli contenida, aclarando que la fecha
correcta de emisién debid guardar correspondencia con la del radicado (27 de
febrero). (...)” (Subrayado fuera de texto)

En consecuencia, de conformidad con la Certificacion de experiencia reconocida como
auténtica por la entidad contratante, el comité evaluador reconoce dicho documento
como valido; no obstante, al aportarse dentro del término de traslado y subsanacion el
documento denominado Acta de Recibo Final, el cual presenta presuntas adiciones o
modificaciones referentes a aspectos determinantes para la habilitacién técnica.

En tal sentido, dando estricta aplicacion a lo establecido en el numeral 1.11
INFORMACION INEXACTA del pliego de condiciones:

"(...) La entidad se reserva el derecho de verificar integralmente la informacion
aportada por el proponente. Para esto, puede acudir a las autoridades, personas,
empresas o entidades respectivas.
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Cuando exista inconsistencia entre la informacion suministrada por el proponente
y la verificada por la entidad, la informacion que pretende demostrar el
proponente se tendrd por no acreditada.

La entidad compulsara copias a las autoridades competentes en aquellos eventos
en los cuales la informacion aportada tenga inconsistencias sobre las cuales
pueda existir una posible falsedad, sin que el proponente haya demostrado lo
contrario, y rechazara la oferta. (...)” (Subrayado fuera de texto)

Segun lo expuesto en el texto precedente, la entidad aplicod en estricto cumplimiento el
procedimiento dispuesto en el numeral 1.11, en el cual se consulté a la entidad
contratante. Esta dio oportuna respuesta, en la que de manera clara e inequivoca pone
de manifiesto su desconocimiento del Acta de Recibo Final presentada por el proponente
en su término de traslado y subsanacién, en razén a presuntas enmiendas encaminadas
a la acreditacion de los requisitos habilitantes del presente proceso de seleccién.

Asi pues, ante una posible falsedad, la entidad compulsara copias a las autoridades
competentes para que verifiquen las inconsistencias evidenciadas y dilucidadas por
parte de la Gobernacion de Antioquia frente al contrato ya puesto en conocimiento.

En consecuencia, la observacidon realizada se considera PROCEDENTE y la entidad
RECHAZA al proponente No. 1 CONSORCIO SERTACK PLATEADO.

Nota: Se anexa oficio radicado 2026030064048 de 06 de marzo de 2026 suscrito con
la Gobernacidn de Antioquia.

Sr "

Nota: Se anexa oficio radicado 2026030073292 de 18 de marzo de 2026 suscrito con
la Gobernacidn de Antioquia.
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CUADRO RESUMEN

LOTE No. 1

INVIAS

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS

ACTA DE AUDIENCIA DE RECQMENDACIéN Y ADJUDCACION
LICITACION PUBLICA

PROPONENTE

No. PROPONENTE

INTEGRANTE

EVALUAC
ION
JURIDICA
HABIL/
NO
HABIL/
RECHAZA
DO

CAPACIDA
D

FINANCIER
A CUMPLE/
NO
CUMPLE

CAPACIDA
D

ORGANIZA
CIONAL
CUMPLEIN
0 CUMPLE

CAPACIDAD
RESIDUAL
HABIL/ NO

HABIL/RECHA
ZADO

EXPERIENCIA
REQUERIDA
HABILINO HABIL

INDUST | FACTOR
RIA DE
NACION | CALIDA

AL D

CALIFICACION
FINAL HABILINO
HABIL/RECHAZADO

EMPRENDI
MIENTO
MUJERES

MIPYME

VINCULACION

PERSONAL EN

DISCAPACIDA
D (1)

CONSORCIO
1 SERTACK
PLATEADO

INTACK SAS

CONSTRUCCIO
NESE
INVERSIONES
BETASAS
CONSINBE
SAS

CONSTRUCCIO
NES SERTOR
SAS.

DISENOS Y
CONSTRUCCIO
NESPTS.AS.

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

NO HABIL

RECHAZADO

RECHAZADO 20 30

0,25

CONSORCIO
2 COLOMBIA
AVANZA

INGENIERIA,
TRANSPORTE Y
MAQUINARIA
S.AINTRAMAQ
SAS

VNF SAS

CONSTRUCTOR
AVG SAS
PROVEEDOR

HARINSA
NAVASFALT
CONSTRUCCIO
NESS.AS

PROCOM
INGENIERIA
SAS

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

HABIL

HABIL

HABIL 20 30 0,25

0,25

UNION
TEMPORAL
3 CAUCA
SUROCCIDE

NTAL 2031

INFRAESTRUCT
URAS VIALES
SAS.

PROYECTOS
DE INGENIERIA
Y
CONSTRUCCIO
NES AR SAS
PICAR SAS

PRODELINC
PANAMA SA

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

HABIL

HABIL

HABIL 20 30 0,25

0,25

CONSORCIO
4 | CONEXION
INVIAS 051

EXPLANAN SAS

ARISTA
INFRAESTRUCT
URASAS

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

HABIL

HABIL

HABIL 20 30 0,25

0,25

CONSORCIO
DESARROLL
0 ARGELIA
051

INGENIERIAY

VIAS SAS BIC

INGEVIAS SAS
BIC

RP
INFRAESTRUCT
URA SAS

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

HABIL

HABIL

HABIL 20 30 0,25

0,25

CONSORCIO
6 SAN
SEVERINO

OR
CONSTRUCCIO
NESE
INGENIERIA
SAS

CONSTRUCTOR
AGYC SAS

CMF
CONSTRUCCIO
NESS.AS

TECNOLOGIA E
INGENIERIA
INTEGRAL
COLOMBIANA
SAS.

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

HABIL

HABIL

HABIL 20 30 0,25

0,25

UNION
TEMPORAL
ARGELIA
CAZ

CONSTRUCCIO
NES ZIRUMA
SAS ZURIMA

SAS

CFD
INGENIERIA
SAS

AGREGADOS
DE LA SIERRA
SA

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

HABIL

HABIL

HABIL 20 30 0,25

0,25
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INVIAS

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS

ACTA DE AUDIENCIA DE RECOMENDACION Y ADJUDCACION

LOTE No. 2

LICITACION PUBLICA

PROPONENTE

No. PROPONENTE

INTEGRANTE

EVALUAC
ION
JURIDICA
HABIL/
NO
HABIL/
RECHAZA
DO

CAPACIDA
D

FINANCIER
A CUMPLE/
NO
CUMPLE

CAPACIDA
D

ORGANIZA
CIONAL
CUMPLE/N
0 CUMPLE

CAPACIDAD
RESIDUAL
HABIL/ NO

HABIL/RECHA
ZADO

EXPERIENCIA
REQUERIDA
HABILINO HABIL

INDUST | FACTOR
RIA DE
NACION | CALIDA

AL D

CALIFICACION
FINAL HABILINO
HABIL/RECHAZADO

EMPRENDI
MIENTO
MUJERES

MIPYME

VINCULACION

PERSONAL EN

DISCAPACIDA
D(1)

CONSORCIO
1 SERTACK
PLATEADO

INTACK SAS

CONSTRUCCIO
NESE
INVERSIONES
BETASAS
CONSINBE
SAS

CONSTRUCCIO
NES SERTOR
SAS.

DISENOS Y
CONSTRUCCIO
NES PTS.AS.

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

NO HABIL

RECHAZADO

RECHAZADO 20 30 0,25

0,25

CONSORCIO
2 COLOMBIA
AVANZA

INGENIERIA,
TRANSPORTE Y
MAQUINARIA
S.AINTRAMAQ
SAS

VNF SAS

CONSTRUCTOR
AVG SAS
PROVEEDOR

HARINSA
NAVASFALT
CONSTRUCCIO
NESS.AS

PROCOM
INGENIERIA
SAS

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

HABIL

HABIL

HABIL 20 30 0,25

0,25

UNION
TEMPORAL
3 CAUCA
SUROCCIDE

NTAL 2031

INFRAESTRUCT
URAS VIALES
SAS.

PROYECTOS
DE INGENIERIA
Y
CONSTRUCCIO
NES AR SAS
PICAR SAS

PRODELINC
PANAMA SA

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

HABIL

HABIL

HABIL 20 30 0,25

0,25

CONSORCIO
4 CONEXION
INVIAS 051

EXPLANAN SAS

ARISTA
INFRAESTRUCT
URASAS

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

HABIL

HABIL

HABIL 20 30 0,25

0,25

CONSORCIO
DESARROLL
0 ARGELIA
051

INGENIERIAY

VIAS SAS BIC

INGEVIAS SAS
BIC

RP
INFRAESTRUCT
URA SAS

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

HABIL

HABIL

HABIL 20 30 0,25

0,25

CONSORCIO
6 SAN
SEVERINO

OR
CONSTRUCCIO
NESE
INGENIERIA
SAS

CONSTRUCTOR
AGYC SAS

CMF
CONSTRUCCIO
NESS.AS

TECNOLOGIA E
INGENIERIA
INTEGRAL
COLOMBIANA
SAS.

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

HABIL

HABIL

HABIL 20 30 0,25

0,25

UNION
TEMPORAL
ARGELIA
CAZ

CONSTRUCCIO
NES ZIRUMA
SAS ZURIMA

SAS

CFD
INGENIERIA
SAS

AGREGADOS
DE LA SIERRA
SA

HABIL

CUMPLE

CUMPLE

HABIL

HABIL

HABIL 20 30

ACPS-MD-15 V.1

Pagina 11 de 23



javascript:void(0);
javascript:void(0);
javascript:void(0);
javascript:void(0);
javascript:void(0);
javascript:void(0);
javascript:void(0);
javascript:void(0);
javascript:void(0);

Qpmvias

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS

ACTA DE AUDIENCIA DE RECQMENDACIéN Y ADJUDCACION
LICITACION PUBLICA

SEXTO. LECTURA DE LA CALIFICACION DEFINITIVA DE LOS PROPONENTES
DEL LOTE No. 1

PUNTAJES OTORGADOS A LOS SIGUIENTES CRITERIOS:

>
= Fa
= z Yinculacion TIENE ANOTACION EN
2 |4 CALIFICACIO -
U0 !,-‘ NOMERE PROFONENTE N OBTENIDA Apoyo ala Factor de de Emprendimientos y DESCUENTO  RNOCI
3 ’g industria Calidad  PESORaS empresas de Mipyme PORMULTAS 51 = MENOS 1
g B u nacional con mujeres FUNTO
“ discapacida
1 1 | CON3ORCIO SERTACK PLATEADD 1 RECHAZO 20 30 1 0,25 0,25 NOD 0
2 2 | CONSORCIO COLOMBIA AYANZA T HABIL 20 30 1 0,25 0,25 HO []
! UNION TEMPORAL CAUCA ]
3| 3 | SURDECIDENTAL 2091 : HABIL ] a0 1 0.8 0.8 Wo 0
i 4 . CONSORCIO CONEXION INYIAS 051 i HABIL 20 30 1 0,25 0,25 ND 0
5 F ot . HiBIL El 30 1 0,25 0,25 NOD 0
L3 13 CONSORCIO SAN SEYERIND HABIL 20 30 1 0,25 0,25 ND 0
T T UNION TEMPORAL ARGELIA CAZ HABIL 20 30 1 0,25 0,25 NOD 0
HABIL 3
NO HABIL 0
TOTALES
RECHAZOD 1
TOTAL i

SEPTIMO. APERTURA DE LOS SOBRES ECONOMICOS (SOBRE 2) DE LOS
PROPONENTES CALIFICADOS COMO HABILES PARA EL LOTE No. 1

Se procedid a desencriptar las ofertas econdmicas y dar apertura a los sobres de los
proponentes calificados como admisible/habil, verificando que estuviera dirigida al
proceso y hubiese sido suscrita por el representante legal del proponente, ademas de
dar lectura al valor total de cada una de ellas.

OCTAVO: EVALUACION DE LAS PROPUESTAS ECONOMICAS DE LOS
PROPONENTES CALIFICADOS COMO HABILES PARA EL LOTE No. 1

En este estado de la audiencia se les informa a los presentes que se publicara a través
de la plataforma SECOP II las ofertas econdémicas de todos los proponentes calificados
como habiles y se dard por suspendida la audiencia a fin de realizar la respectiva
evaluacion econdémica.

Realizada la evaluacidn sera publicada por el mismo medio y se correra traslado de esta
a partir de su publicacion.

Finalmente, junto con la evaluacidon de la oferta econdmica, se publicard un aviso
sefialando la fecha y hora en que se reanudara la audiencia, por lo que los proponentes
deberan estar pendientes del envid de la invitacidén de la reunion al correo inicialmente
registrado.

NOVENO. TRASLADO A LOS PROPONENTES DEL INFORME DE LA EVALUACION
ECONOMICA PARA EL LOTE No. 1

Se deja constancia que el informe de evaluacion econdmica se publicé en el SECOP II

en el modulo de mensajes con referencia CO1.MSG.9334753 24/04/2026 9:16:40 AM,
se corrid traslado hasta las 12:00 del mediodia del dia 24/04/2026.
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ACTA DE AUDIENCIA DE RECQMENDACIéN Y ADJUDCACION
LICITACION PUBLICA

Detalles de mensaje

Referencia interna: | LP-DEO-SVR-051-2025 (Fase de Seleceion (Presentacion de ofertas))

et MEJORAMIENTO Y MANTENIMIENTO CORREDOR ARGELIA - EL PLATEADO, EN EL DEPARTAMENTO DEL CAUGA, MEDIANTE EL
Descripcidn del proosso . ppoGRAMA COLOMBIAAVANZA

De: INVIAS
Usuario: OSCAR POLANIA

Fecha: 6ho

25 LP-DEO-SVR.051-2025 LOTE 2 pf
AD -LP-DEQ-SVR-051-2025 publicar.xism
AD -LP-DEO-5VR-051-2025 publicar.sm

némicas LP-DEQ-SVR-051-2025 LOTE 1.pdf

Texto de mensaje

Buenos dias

La enfidad se permite publicar informe de ofertas econémicas, del cual corre fraslado hasta el dia de hoy viemes 24 de abril de 2026 alas 12 del medio dia, hora en la cual se reiniciar la audiencia de adjudicacin del presente proceso

DECIMO: LECTURA Y RESPUESTA DE LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS
DURANTE EL TRASLADO DEL INFORME DE EVALUACION DE LAS OFERTAS
ECONOMICAS DEL LOTE No. 1

En este punto de la audiencia se procedio a revisar la plataforma Secop ii en los mddulos
de informes y mensajes del proceso de seleccién, evidenciando que no fueron allegadas
observaciones al informe definitivo de evaluacién.

DECIMO PRIMERO: DETERMINACION DEL METODO DE PONDERACION Y
ESTABLECIMIENTO DEL ORDEN DE ELEGIBILIDAD PARA EL LOTE No. 1

El numeral 4.1.1. DET, ERMINACION DEL METODO PARA LA PONDERACION DE LA
PROPUESTA ECONOMICA del pliego de condiciones establece:

"La entidad seleccionara el método de ponderacion de la propuesta econémica de
acuerdo con las siguientes alternativas:

Concepto Método

1 Mediana con valor
absoluto
Media geométrica
Media aritmética
baja
Menor valor

2
3
4

Para determinar el método de ponderacion, la entidad tomara los centavos de la Tasa
de Cambio Representativa del Mercado (TRM), certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia (en su sitio web:
https://www.superfinanciera.gov.co/13ublicacion/60819).

El dia de la audiencia efectiva de adjudicacion, la entidad iniciara respondiendo y
resolviendo las observaciones presentadas al informe de evaluacion, de conformidad
con el numeral 2.6. Después, la entidad iniciara la apertura de los sobres de las ofertas
econdmicas, verificara, si procede, determinara las correcciones aritméticas y solicitara
la justificacion de precios artificialmente bajos a que haya lugar, si es necesario, la
entidad se pronunciara sobre las ofertas requeridas en los términos del numeral 4.1.3.
Posteriormente, la entidad definird el método de ponderacién de las propuestas de
acuerdo con las siguientes reglas:
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e Una vez agotado el procedimiento anterior, la Entidad debera pronunciarse sobre
las propuestas que han sido rechazadas y las que se encuentran validas. Si este
pronunciamiento, se realiza hasta las 3:00 pm, la entidad tomara la TRM que rija
para el dia habil siguiente. En caso contrario, cuando el pronunciamiento se dé
después de las 3:00 pm, la entidad tomara la TRM que rija para el segundo dia
habil siguiente.

En este sentido, atendiendo a las circunstancias anteriores y las particularidades de
cada caso, la entidad podra optar por suspender la audiencia y reiniciarla cuando lo
considere conveniente.

Una vez definido el método de ponderacion de la oferta econdmica el mismo seguira
rigiendo aun cuando la entidad deba suspender la audiencia.

Al momento de definir o modificar el cronograma del Proceso de Contratacion la entidad
deberd verificar que el dia habil siguiente a la fecha de apertura de las ofertas
econdmicas no corresponda a un dia festivo en Estados Unidos, con el objetivo de no
afectar el proceso de definicion del método de ponderacion de las propuestas.

El método de ponderacion se determinara de acuerdo con los rangos del siguiente
cuadro:

Rango . .
(inclusive) L= e
Mediana con valor
De 0.00 a2 0.24 1 o
De 0.25a049 2 Media geométrica
De0.50a0.74 3 Media aritmética baja
De 0.75 a2 0.99 4 Menor valor

(..)"

En los procesos de contratacion estructurados por lotes, la TRM definira el método con
el cual se asignara el puntaje para el primer lote o segmento a adjudicar, segun el orden
definido por la entidad. Para la adjudicacion del segundo lote o segmento se tomara el
siguiente método de acuerdo con la tabla anterior, en orden ascendente de acuerdo con
la numeracion definida para los rangos, y asi sucesivamente; teniendo en cuenta que
se reiniciara desde el primer método en caso de agotarse el ultimo método.

(...)”

Conforme a la regla del pliego de condiciones la TRM que regira para el presente proceso
es $ 3.551,17 del 27 de abril del 2026, por lo que el método de ponderacion de las
ofertas es MEDIANA CON VALOR ABSOLUTO.

Conforme lo anterior, el orden de elegibilidad para el presente proceso de seleccion es
el siguiente:
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ORDEN DE ELEGIBILIDAD

VALOR PARA EL CONTRATO=$ 220.015.224.159,00

PROPONENTE Nimero Propuesta PUNTAJE

1° CONSORCIO COLOMBIA AVANZA 2 100,0000000
2° UNION TEMPORAL CAUCA SUROCCIDENTAL 2031 3 99,9936399
3° ECONSORCIO CONEXION INVIAS 051 4 99,9822031
4° UNION TEMPORAL ARGELIA CAZ 7 99,8416450
5° {CONSORCIO DESARROLLO ARGELIA 051 5 99,7525249
6° CONSORCIO SAN SEVERINO 6 96,5691254
7° CONSORCIO SERTACK PLATEADO 1 0,0000000

DECIMO SEGUNDO: RECOMENDACION COMITE EVALUADOR PARA EL LOTE No.
1

En razén a que la propuesta mas favorable para los intereses de la Entidad y los fines
por ella perseguidos, es la obtenida del procedimiento establecido para la determinacion
del orden de elegibilidad, se recomienda a la Subdirectora (E) de Procesos de Seleccién
Contractuales, adjudicar el lote No. 1 de la Licitacién de Obra Publica No. LP-DEO-
SVR-051-2025, cuyo objeto es "MEJORAMIENTO Y MANTENIMIENTO DEL CORREDOR
ARGELIA - EL PLATEADO, EN EL DEPARTAMENTO DEL CAUCA, MEDIANTE EL PROGRAMA
VIAS PARA LA PAZ (SECTOR 1_ARGELIA- SINAI, CAUCA)”, al PROPONENTE No. 2
CONSORCIO COLOMBIA AVANZA representado legalmente por HORACIO VEGA
identificado con cédula de ciudadania 91.209.970, conformado por INGENIERIA,
TRANSPORTE Y MAQUINARIA S.A.S INTRAMAQ S.A.S, identificada con Nit 900.102.268-
1, con un porcentaje de participacion del 40%, VNF SAS, identificada con Nit
900.049.274-8, con un porcentaje de participacidén del 25%, CONSTRUCTORA VG SAS,
identificada con Nit 901.767.587-1, con un porcentaje de participacion del 15%,
HARINSA NAVASFALT CONSTRUCCIONES S.A.S, identificada con Nit 901.262.851-3,
con un porcentaje de participacion del 10%, y PROCOM INGENIERIA SAS, identificada
con Nit 901.359.599-1, con un porcentaje de participacion del 10%, por valor
correspondiente a DOSCIENTOS VEINTE MIL QUINCE MILLONES DOSCIENTOS
VEINTICUATRO MIL CIENTO CINCUENTA Y NUEVE PESOS ($ 220.015.224.159,00) IVA
INCLUIDO, sin correccion aritmética, suma que no supera el presupuesto oficial del
presente proceso, con un plazo de ejecucion hasta el 31 de diciembre de 2031, contados
a partir de la fecha de la orden de inicio que impartira el (la) Subdirector(a) de la Unidad
Ejecutora del INSTITUTO, previo cumplimiento de los requisitos de perfeccionamiento
y ejecucion del mismo.

DECIMO TERCERO: ADJUDICACION Y/O DECLARATORIA DE DESIERTA PARA
EL LOTE No. 1

LA SUSCRITA SUBDIRECTORA (E) DE PROCESOS DE SELECCION
CONTRACTUALES DEL INVIAS, en el marco de las competencias delegadas en el
paragrafo del articulo 7 de la Resolucion 833 del 21 de marzo de 2025, manifiesto que
acojo la recomendacion del Comité Evaluador y en consecuencia ADJUDICO el lote No. 1
de la Licitacion de Obra Publica No. LP-DEO-SVR-051-2025, cuyo objeto es
“"MEJORAMIENTO Y MANTENIMIENTO DEL CORREDOR ARGELIA - EL PLATEADO, EN EL
DEPARTAMENTO DEL CAUCA, MEDIANTE EL PROGRAMA VIAS PARA LA PAZ (SECTOR
1_ARGELIA- SINAI, CAUCA)”, al PROPONENTE No. 2 CONSORCIO COLOMBIA AVANZA
representado legalmente por HORACIO VEGA identificado con cédula de ciudadania
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91.209.970, conformado por INGENIERIA, TRANSPORTE Y MAQUINARIA S.A.S INTRAMAQ
S.A.S, identificada con Nit 900.102.268-1, con un porcentaje de participacién del 40%,
VNF SAS, identificada con Nit 900.049.274-8, con un porcentaje de participacion del 25%,
CONSTRUCTORA VG SAS, identificada con Nit 901.767.587-1, con un porcentaje de
participacion del 15%, HARINSA NAVASFALT CONSTRUCCIONES S.A.S, identificada con
Nit 901.262.851-3, con un porcentaje de participacion del 10%, y PROCOM INGENIERIA
SAS, identificada con Nit 901.359.599-1, con un porcentaje de participacién del 10%, por
valor correspondiente a DOSCIENTOS VEINTE MIL QUINCE MILLONES DOSCIENTOS
VEINTICUATRO MIL CIENTO CINCUENTA Y NUEVE PESOS ($ 220.015.224.159,00) IVA
INCLUIDO, sin correccién aritmética, suma que no supera el presupuesto oficial del
presente proceso, con un plazo de ejecucion hasta 31 de diciembre de 2031, contados a
partir de la fecha de la orden de inicio que impartira el (la) Subdirector(a) de la Unidad
Ejecutora del INSTITUTO, previo cumplimiento de los requisitos de perfeccionamiento y
ejecucion del mismo. Adjudicacidn que se perfeccionara mediante ACTO ADMINISTRATIVO
que se publicara en el SECOP II.

Se deja constancia que de conformidad con el articulo 67 de la Ley 1437 de 2011, al
haberse surtido la adjudicacion en audiencia Publica, la decisién se notifica en estrados,
haciéndole saber a los interesados que contra esta decisidn no procede ningun recurso,
conforme con lo establecido en el articulo 77 de la ley 80 de 1993.

DECIMO CUARTO: LECTURA DE LA CALIFICACION DEFINITIVA DE LOS
PROPONENTES DEL LOTE No. 2

PUNTAJES OTORGADOS A LOS SIGUIENTES CRITERIOS:

¥inculacion TIENE ANOTACION EN

NOMBRE PROPONENTE ﬁnéé?gn:gg Apoyo ala Eraran de Emprendimientos y DESCUENTD  RNOCI

industria y personas empresas de Mipyme POR MULTAS £l = MENOS 1
- Calidad _ FUNTO

nacional con mujeres

CONSECUTIV
o
PROPONENT
E NUMERO

discanacida -
1 1 ! CON3SORCIO SERTACK PLATEADOD . RECHAZOD 20 30 1 0,25 0,25 ND [1]
2 2 ; CONSORCIO COLOMEBIA AYANZA A HABIL 20 30 1 0,25 0,25 NOD [1]
" UNIDN TEMPORAL CAUCA 1
3 3 b HABIL 20 30 1 0,25 0,25 (1]
| SUROCCIDENTAL 203 : ’ ’ NO
[ 4 | CONSORCID CONEXION INYIAS 051 . HABIL 0 30 i 0.25 0.25 NO [
5 ittt : HABIL 20 30 1 0,25 0,25 HO []
(] 6 . CON30RCID $AN SEYERINO f HABIL 20 30 1 0,25 0,25 HO [1]
7 T . UNION TEMPORAL ARGELIA CAZ T RABIL R 30 [ 0,25 0,25 NO [
HABIL 6
NO HABIL [
TOTALES
RECHAZO 1
TOTAL 7

DECIMO QUINTO: APERTURA DE LOS SOBRES ECONOMICOS (SOBRE 2) DE LOS
PROPONENTES CALIFICADOS COMO HABILES PARA EL LOTE No. 2

Se procedid a desencriptar las ofertas econdmicas y dar apertura a los sobres de los
proponentes calificados como admisible/habil, verificando que estuviera dirigida al
proceso y hubiese sido suscrita por el representante legal del proponente, ademas de
dar lectura al valor total de cada una de ellas.

DECIMO SEXTO: EVALUACION DE LAS PROPUESTAS ECONOMICAS DE LOS
PROPONENTES CALIFICADOS COMO HABILES PARA EL LOTE No. 2

En este estado de la audiencia se les informa a los presentes que se publicara a través
de la plataforma SECOP II las ofertas econdmicas de todos los proponentes calificados
como habiles y se dara por suspendida la audiencia a fin de realizar la respectiva
evaluacion econdmica.
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Realizada la evaluacion sera publicada por el mismo medio y se correra traslado de esta
a partir de su publicacion.

Finalmente, junto con la evaluacion de la oferta econdmica, se publicard un aviso
sefialando la fecha y hora en que se reanudara la audiencia, por lo que los proponentes
deberan estar pendientes del envid de la invitacién de la reunion al correo inicialmente
registrado.

DECIMO S,éPTIMO: TRASLADO A LOS PROPONENTES DEL INFORME DE LA
EVALUACION ECONOMICA PARA EL LOTE No. 2

Se deja constancia que el informe de evaluacién econémica se publicé en el SECOP II
en el modulo de mensajes con referencia CO1.MSG.9334753 24/04/2026 9:16:40 AM,
se corrid traslado hasta las 12:00 del mediodia del dia 24/04/2026.

Detalles de mensaje

Referencia internas | LP-DEO-SVR-051-2025 (Fase de Seleccion (Presentacion de ofertas))

s MEJORAMIENTO ¥ MANTENIMIENTO CORREDOR ARGELIA - EL PLATEADO, EN EL DEPARTAMENTO DEL CAUCA, MEDIANTE EL
Descripeion del proceso  ppoGRAMA COLOMBIA AVANZA

De: INVIAS
Usuario: QSCAR POLANIA

Fecha: 6ho tiempo tran:

CO1MSG 9334753

General

INFORME EVALUACION OFERTA ECONOMICAS.

émicas LP-DEO-SVR-051-2025 LOTE 2pdf
JAD -LP-DEQ-SVR-051-2025 publicar.sm
BILIDAD -LP-DEO-SVR-051-2025 publicar:xism
némicas LP-DEO-SVR-051-2025 LOTE 1.pdf

Texto de mensaje

DECIMO OCTAVO: LECTURA Y RESPUESTA DE LAS OBSERVACIONES
PRESENTADAS DURANTE EL TRASLADO DEL INFORME DE EVALUACION DE LAS
OFERTAS ECONOMICAS DEL LOTE No. 2

En este punto de la audiencia se procedié a revisar la plataforma Secop ii en los médulos
de informes y mensajes del proceso de seleccidn, evidenciando que no fueron allegadas
observaciones al informe definitivo de evaluacion.

DECIMO NOVENO: DETERMINACION DEL METODO DE PONDERACION Y
ESTABLECIMIENTO DEL ORDEN DE ELEGIBILIDAD PARA EL LOTE No. 2

El numeral 4.1.1. DET, ERMINACION DEL METODO PARA LA PONDERACION DE LA
PROPUESTA ECONOMICA del pliego de condiciones establece:

"La entidad seleccionard el método de ponderacion de la propuesta econdémica de
acuerdo con las siguientes alternativas:

Concepto Metodo

1 Mediana con valor
absoluto
Media geométrica
Media aritmética
baja
Menor valor

2
3
4
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Para determinar el método de ponderacion, la entidad tomara los centavos de la Tasa
de Cambio Representativa del Mercado (TRM), certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia (en su sitio web:
https://www.superfinanciera.gov.co/publicacion/60819).

El dia de la audiencia efectiva de adjudicacion, la entidad iniciaré respondiendo y
resolviendo las observaciones presentadas al informe de evaluacion, de conformidad
con el numeral 2.6. Después, la entidad iniciara la apertura de los sobres de las ofertas
econdmicas, verificara, si procede, determinara las correcciones aritméticas y solicitara
la justificacion de precios artificialmente bajos a que haya lugar, si es necesario, la
entidad se pronunciara sobre las ofertas requeridas en los términos del numeral 4.1.3.
Posteriormente, la entidad definiréa el método de ponderacion de las propuestas de
acuerdo con las siguientes reglas:

e Una vez agotado el procedimiento anterior, la Entidad debera pronunciarse sobre
las propuestas que han sido rechazadas y las que se encuentran validas. Si este
pronunciamiento, se realiza hasta las 3:00 pm, la entidad tomara la TRM que rija
para el dia habil siguiente. En caso contrario, cuando el pronunciamiento se dé
después de las 3:00 pm, la entidad tomara la TRM que rija para el segundo dia
habil siguiente.

En este sentido, atendiendo a las circunstancias anteriores y las particularidades de
cada caso, la entidad podra optar por suspender la audiencia y reiniciarla cuando lo
considere conveniente.

Una vez definido el método de ponderacion de la oferta econdmica el mismo seguira
rigiendo aun cuando la entidad deba suspender la audiencia.

Al momento de definir o modificar el cronograma del Proceso de Contratacion la entidad
debera verificar que el dia habil siguiente a la fecha de apertura de las ofertas
econémicas no corresponda a un dia festivo en Estados Unidos, con el objetivo de no
afectar el proceso de definicion del método de ponderacién de las propuestas.

El método de ponderacion se determinara de acuerdo con los rangos del siguiente
cuadro:

Rango

Nimero Método

(inclusive)
Mediana con valor
De0.00a0.24 1 absoluto
De0.25a049 2 Media geométrica
De0.50a0.74 3 Media aritmética baja
De0.75a0.99 4 Menor valor

(...)

En los procesos de contratacidon estructurados por lotes, la TRM definira el método con
el cual se asignara el puntaje para el primer lote o segmento a adjudicar, segun el orden
definido por la entidad. Para la adjudicacion del segundo lote o segmento se tomara el
siguiente método de acuerdo con la tabla anterior, en orden ascendente de acuerdo con
la numeracidon definida para los rangos, y asi sucesivamente; teniendo en cuenta que
se reiniciara desde el primer método en caso de agotarse el ultimo método.
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(...)”

Conforme a la regla del pliego de condiciones la TRM que regira para el presente proceso
es $ 3.551,17 del 27 de abril del 2026, por lo que el método de ponderacién de las
ofertas es MEDIA GEOMETRICA.

Conforme lo anterior, el orden de elegibilidad para el presente proceso de seleccion es
el siguiente:

ORDEN DE ELEGIBILIDAD

VALOR PARA EL CONTRATO=$ 162.237.375.702,00

PROPONENTE Nimero Propuesta PUNTAJE

1° UNION TEMPORAL ARGELIA CAZ 7 100,0000000
2° CONSORCIO CONEXION INVIAS 051 4 99,4878151
3° ECONSDRCIO COLOMBIA AVANZA 2 99,4636337
4° UNION TEMPORAL CAUCA SUROCCIDENTAL 2031 3 99,4491652
5° {CONSORCIO DESARROLLO ARGELIA 051 5 99,2197920
6° CONSORCIO SAN SEVERINO 6 97,1456826
7° :CONSORCIO SERTACK PLATEADO 1 0,0000000

VIGESIMO: RECOMENDACION COMITE EVALUADOR PARA EL LOTE No. 2

En razén a que la propuesta mas favorable para los intereses de la Entidad y los fines
por ella perseguidos, es la obtenida del procedimiento establecido para la determinacion
del orden de elegibilidad, se recomienda a la Subdirectora (E) de Procesos de Seleccion
Contractuales, adjudicar el lote No. 2 de la Licitacion de Obra Publica No. LP-DEO-
SVR-051-2025, cuyo objeto es "MEJORAMIENTO Y MANTENIMIENTO DEL CORREDOR
ARGELIA - EL PLATEADO, EN EL DEPARTAMENTO DEL CAUCA, MEDIANTE EL PROGRAMA
VIAS PARA PAZ (SECTOR 2_SINAI- EL PLATEADO, CAUCA)"., al PROPONENTE No. 7
UNION TEMPORAL ARGELIA CAZ representado legalmente por SERGIO
HUMBERTO RAMIREZ ARROYAVE identificado con cédula de ciudadania 71.714.292,
conformado por CONSTRUCCIONES ZIRUMA SAS ZIRUMA SAS, identificada con Nit
901.846.358-0, con un porcentaje de participacion del 45%, CFD INGENIERIA SAS,
identificada con Nit 900.556.186-2, con un porcentaje de participacién del 45%, vy
AGREGADOS DE LA SIERRA S.A. identificada con Nit 900.318.997-9, con un porcentaje
de participacién del 10%, por valor correspondiente a CIENTO SESENTA Y DOS MIL
DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE MILLONES TRESCIENTO SETENTA Y CINCO MIL
SETECIENTOS DOS PESOS ($162.237.375.702,00) IVA INCLUIDO, sin correccidon
aritmética, suma que no supera el presupuesto oficial del presente proceso, con un
plazo de ejecucidn hasta el 31 de diciembre de 2031, contados a partir de la fecha de
la orden de inicio que impartira el (la) Subdirector(a) de la Unidad Ejecutora del
INSTITUTO, previo cumplimiento de los requisitos de perfeccionamiento y ejecucién del
mismo.

VIGESIMO PRIMERO: ADJUDICACION Y/O DECLARATORIA DE DESIERTA PARA
EL LOTE No. 2

LA SUSCRITA SUBDIRECTORA (E) DE PROCESOS DE SELECCION
CONTRACTUALES DEL INVIAS, en el marco de las competencias delegadas en el
paragrafo del articulo 7 de la Resolucion 833 del 21 de marzo de 2025, manifiesto que
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acojo la recomendacion del Comité Evaluador y en consecuencia ADJUDICO el lote No. 2
de la Licitacion de Obra Publica No. LP-DEO-SVR-051-2025, cuyo objeto es
“MEJORAMIENTO Y MANTENIMIENTO DEL CORREDOR ARGELIA - EL PLATEADO, EN EL
DEPARTAMENTO DEL CAUCA, MEDIANTE EL PROGRAMA VIAS PARA PAZ (SECTOR
2_SINAI- EL PLATEADO, CAUCA)"., al PROPONENTE No. 7 UNION TEMPORAL ARGELIA
CAZ representado legalmente por SERGIO HUMBERTO RAMIREZ ARROYAVE
identificado con cédula de ciudadania 71.714.292, conformado por CONSTRUCCIONES
ZIRUMA SAS ZIRUMA SAS, identificada con Nit 901.846.358-0, con un porcentaje de
participacion del 45%, CFD INGENIERIA SAS, identificada con Nit 900.556.186-2, con un
porcentaje de participacién del 45%, y AGREGADOS DE LA SIERRA S.A. identificada con
Nit 900.318.997-9, con un porcentaje de participacién del 10%, por valor correspondiente
a CIENTO SESENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE MILLONES TRESCIENTO
SETENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS DOS PESOS ($162.237.375.702,00) IVA
INCLUIDO, sin correccién aritmética, suma que no supera el presupuesto oficial del
presente proceso, con un plazo de ejecucion hasta 31 de diciembre de 2031, contados a
partir de la fecha de la orden de inicio que impartira el (la) Subdirector(a) de la Unidad
Ejecutora del INSTITUTO, previo cumplimiento de los requisitos de perfeccionamiento y
ejecucion del mismo. Adjudicacién que se perfeccionara mediante ACTO ADMINISTRATIVO
que se publicara en el SECOP II.

Se deja constancia que de conformidad con el articulo 67 de la Ley 1437 de 2011, al
haberse surtido la adjudicacion en audiencia Publica, la decisién se notifica en estrados,
haciéndole saber a los interesados que contra esta decisidn no procede ningun recurso,
conforme con lo establecido en el articulo 77 de la ley 80 de 1993.

En esta instancia y siendo las 5:57 pm del 24 de abril de 2026, se da por terminada la
reunion de establecimiento del orden de elegibilidad y Adjudicacién de la licitacion publica
LP-DEO-SVR-051-2025.

CONSTANCIAS
> PROPONENTE NO. 1 CONSORCIO SERTACK PLATEADO

El seinor ANDRES RESTREPO ANGEL en calidad de representante legal suplente
realiza la siguiente intervencion:

"Doctor Oscar, como le indicaba, mi la intencion de mi intervencion es dejar una
constancia respecto a la respuesta que recibimos el dia de hoy, sorpresiva por demas
para nosotros, en el que cambid la evaluacion técnica nuestra. Nosotros ya estabamos
por fuera del proceso por un error en la subsanacion, pero hoy sorpresivamente nos
enteramos de una respuesta infortunada y sorpresiva que el 18 de marzo dio la
Gobernacion de Antioquia respecto a la validez de un acta de recibo aportada en nuestra
subsanacion en este proceso, en los distintos procesos que estamos cursando con el
Invias al dia de hoy.

La constancia que busco es no incidir en este proceso, pero si en los que restan, porque

tenemos interés en mas de 10 procesos que actualmente cursamos presentados con,
digamos la misma informacidn y la constancia va en 2 puntos. El primero es pedirle al
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Invias que en su facultad verificadora revise el Secop. Nosotros ya en una audiencia
habiamos manifestado que existian 3 o cuatro actas de recibo versiones.

La Gobernacion de Antioquia respondid, nosotros no conocemos la respuesta, pero
ustedes la publicaron hoy en pantalla, donde dicen que la Unica acta de recibo valida es
la que reposa en Secop, situacion que es absolutamente imposible y ademas no es
cierto. Ustedes pueden entrar al Secop, al proceso, descargar el Acta de Pago numero
16 a folio del folio 104 al 112 van a encontrar otra Acta de recibo distinta a la que esta
publicada como Acta de Recibo. Nosotros ya habiamos anticipado que habia tres o
cuatro versiones. Entonces, en su facultad verificadora podran ver que no es cierto lo
gue la Gobernacion de Antioquia indicd, pero ademas, también quisiéramos que la que
le envia publicara la respuesta que dio la Gobernacion de Antioquia para evidenciar el
funcionario que suscribio esa respuesta, porque para nosotros es imposible, con tanta
certeza, la Gobernacion ratifique que solo existe un acta de recibo.

El contrato se liquidd el 25 de marzo del 2026, es decir, posterior a esa respuesta,
nosotros estuvimos en contacto permanente con el supervisor, que nos ratificé que
tiene en su poder el acta de recibo que existe, que esta en el expediente fisico. Por lo
tanto, no es cierto que existe solo un acta de recibo.

Hay 3 o cuatro versiones. Por ultimo, y le agradezco el tiempo adicional que me da.
Como le digo, sabemos que el INVIE no tiene otro camino distinto a pues a entender lo
gue le responde la Gobernacion de Antioquia, pero estamos anticipando que hay un
error en esa respuesta.

El supervisor nos ratificd que tiene el Acta y que no le han consultado al respecto,
situacion que es aun mas grave, porque es él quien tiene el archivo fisico entonces,
claro, en Secop hay un Acta, un Acta, hay una, hay 2 actas de recibo, no es una, y lo
puede verificar la el Invias descargando el Acta de pago numero 16. Entonces, doctor
Oscar y doctor Jaime Eduardo, a la directora contractual sin el animo de cuestionar la
decision tomada por el comité, pues porque sabemos que al dia de hoy no tienen
informacion distinta a la que entregd la gobernacién de Antioquia. La constancia va a
dejando claro que nos vamos a anticipar a los demas procesos a que la gobernacion
rectifique esa respuesta, porque no es cierto que exista solo un acta de recibo. Ademas,
es una situacion muy similar a la que sucedié con otro proponente en este proceso y en
los demas procesos, donde el Invias pudo evidenciar que existian varias actas de recibo.
Es que es apenas normal que esto suceda. Hay un ultimo punto, el Acta de Recibo que
el que la Gobernacion de Antioquia dice que es la Unica valida es lo mas increible es
gue la misma gobernacion de Antioquia la hizo cambiar porque esta suscrita por el
director de interventoria, el director de obra. Las actas de recibo no las pueden suscribir
los directores, las tienen que suscribir los representantes legales. Esto ya lo habiamos
dicho. Le agradezco mucho, doctor Oscar.

(...)
Doctor Oscar, no tengo mas que adicionar, simplemente agradecerle la paciencia, el

espacio y dejarle claro al Invias que nosotros no podemos dejar como un precedente lo
sucedido en este proceso para los procesos que vienen. Muchas gracias a todos y
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felicitaciones por estos procesos importantes por el pais y bien manejados por la
entidad. Muchas gracias.”

Frente a la anterior constancia, el Comité Evaluador procedié a dejar una constancia al
respecto, exponiendo:

"Sefior Andrés, muy amable a usted por su respetuosa intervencion. Muchas gracias y
es importante para el Instituto contar con toda la informacion necesaria para tomar las
determinaciones. No obstante, la entidad también se permite dejar las siguientes
claridades. La primera es dejar en claro, tal como lo manifiesta el proponente el rechazo
de la oferta del proponente actual representa correspondia de manera previa y ademas
por otros factores adicionales a los cuales fueron aca referenciados eh de tal forma que
la informacidon que se esta poniendo en presente no afecta la evaluacion ni la decision
adoptada en la presente audiencia tal como igualmente y de forma muy respetuosa y
coherente lo manifiesta el proponente lo segundo es que frente a la manifestacion de
que la informacion fue sorpresiva para el dia de hoy Bueno la identidad Igualmente da
constancia que esta informacion fue publicada a través de mensaje de respuesta a
observaciones extemporaneas en la plataforma del dia de ayer que igualmente fue
verbalizada en la sesion de la audiencia que se adelantd el dia de ayer a través de esta
misma plataforma Microsoft Teams y pues en la constancia que se dejo el dia de hoy
en la primera sesion de esta audiencia.

En todo caso es perfectamente entendible la intencion de dejar las correspondientes
constancias en los restantes procesos en donde cada comité evaluador dara el manejo
y aplicara el procedimiento dispuesto en cada uno de los diferentes procesos de la
misma manera pues dejar constancia para todos los intervinientes que de las evidencias
y de las intervenciones y de los documentos que han sido exhibidos y que han servido
soporte para la presente decision quedaran consignados en el acta de la audiencia que
acompafara la resolucion de adjudicacion a la que hace referencia la adjudicacion por
parte de la subdirectora de procesos de seleccion contractuales en la cual ademas se
incluira el enlace para la consulta de la grabacion de la presenta audiencia en cada una
de sus sesiones”

Hace parte de la presente acta la grabacion de la audiencia la cual se puede consultar
en el siguiente enlace:

https://invias-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/pliego invias gov_co/IgB-
LFIQWZKkbRrPuxQS7KgaGARVT7LgBgHt6yzRVIN260I10?e=4RBBg6
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