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LICITACION PUBLICA No. LP-DT-053-2020 
 

INFORME DE EVALUACIÓN ECONÓMICA 
 

OBJETO: “REALIZAR LA CONTRATACION DE LAS OBRAS DE CONSTRUCCION Y/O 
MEJORAMIENTO Y/O REHABILITACION Y/O MANTENIMIENTO DE LOS CORREDORES VIALES 
INCLUIDOS EN EL PROGRAMA DE OBRA PUBLICA "CONCLUIR Y CONCLUIR PARA LA 
REACTIVACIÓN DE LAS REGIONES", LOCALIZADOS EN LOS DEPARTAMENTOS DE 
CAUCA,HUILA,CAQUETA Y AMAZONAS, REGIONES PACIFICO- CENTRAL-AMAZONIA”. 

 
FECHA: 21 DE DICIEMBRE DE 2020 

 
MODULO 5 

 

El día 17 de diciembre de 2020, se realizó la audiencia virtual vía Teams de conformidad a 
lo estipulado en el protocolo, acto seguido se dio lectura a la calificación definitiva y los 
respectivos puntajes de conformidad a lo establecido en el pliego de condiciones definitivo 
en el Capítulo IV criterios de evaluación, asignación de puntaje y criterios de desempate. 
Asi mismo se dio apertura a las ofertas economicas por Módulos contenidas en el Sobre 
No. 2, de acuerdo al numeral 2.3 Elaboración y presentación de la oferta, se comunicó en 
audiencia que la TRM establecida para el día 17 de diciembre para el Modulo 1 del 
presente año fue de 3.416,21 de conformidad a lo establecido en el pliego de condiciones 
definitivo, en su numeral 4.1.4 DETERMINACIÓN DEL MÉTODO PARA LA 
PONDERACIÓN DE LA PROPUESTA ECONÓMICA: 

 
“La TRM que la Entidad utilizará para determinar el método de ponderación será la que rija 
el día en que efectivamente realice la apertura del segundo sobre. Esto es, la que la 
Superintendencia Financiera publique en horas de la tarde el día anterior a la apertura del 
segundo sobre. 
El método de ponderación se determinará de acuerdo con los rangos del siguiente cuadro”: 
 

 
 

La TRM definirá el método con el cual se asignará el puntaje para el primer módulo a adjudicar, según el orden 
definido por la Entidad. Para la adjudicación del segundo módulo se tomará el siguiente método de acuerdo 
con la tabla anterior, en orden ascendente, y así sucesivamente; teniendo en cuenta que se reiniciará desde el 
primer método en caso de agotarse el último método” 
 
De acuerdo a lo establecido en pliego de condiciones definitivo y teniendo en cuenta el párrafo anterior, el 
Metodo de ponderacion que aplica para el Modulo 5 corresponde a MEDIANA CON VALOR ABSOLUTO 
 
A continuación, se presenta la calificación definitiva de los proponentes: 
 
1. CALIFICACIÓN DEFINITIVA DE LOS PROPONENTES DEL MÓDULO 5 
 
Resulta las observaciones de los proponentes, se relaciona a continuación la calificación definitiva de los 
proponentes: 
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No.   PROPONENTE 
EVALUACION 

JURIDICA  

CAPACIDA
D 

FINANCIE
RA 

CAPACIDAD 
ORGANIZAC

IONAL 

CAPACID
AD 

RESIDUAL 

EXPERIENCI
A 

REQUERIDA 

CALIFICACI

ON FINAL 

PROPUESTA 

ECONOMICA 

7 CONSORCIO CHI 053 HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 
SE 

APERTURO 

9 
CONSORCIO 

GRUPOINTERVIAS 053-
2020 

HABIL HABIL HABIL HABIL NO HABIL NO HABIL 
NO SE 

APERTURO 

11 CONSORCIO INGEX 53 HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 
SE 

APERTURO 

17 
CONSORCIO COREDOR 

VIAL AMAZONAS 
HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 

SE 
APERTURO 

30 CONSORCIO LHS HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 
SE 

APERTURO 

36 CONSORCIO VIAS EP RECHAZADO HABIL HABIL HABIL HABIL 
RECHAZAD

O 

NO SE 

APERTURO 

37 CONSORCIO GAMMA HABIL HABIL HABIL HABIL NO HABIL NO HABIL 
NO SE 

APERTURO 

 
 

2. Una vez aperturados los sobres económicos de los proponentes calificados como hábiles en los requisitos 
habilitantes del Módulo 5 

 

Es parte integral del presente documento la matriz de evaluación económica del Módulo 5 en la cual se 
evidencia el detalle y su respectiva evaluación, se hace un breve resumen de la misma: 

 

2.1 PROPONENTES CON CORRECCIÓN ARITMETICA 
 

No hubo proponentes con corrección aritmética 

 

2.2 PROPONENTE RECHAZADOS EN OFERTA ECONOMICA:  

 PROPONENTE No. 11: CONSORCIO INGEX 53  

 

3. VALOR OFERTAS ECONÓMICAS DE LOS PROPONENTES HABILITADOS: 

 

PROPUESTA 

NUMERO 
PROPONENTE 

PROPUESTA 

ECONÓMICA 
INICIAL 

PROPUESTA 

ECONÓMICA 
CORREGIDA  

($) ($)  

        

7 CONSORCIO CHI 053 18.374.205.435 18.374.205.435  

9 CONSORCIO GRUPOINTERVIAS 053-
2020 

DESCARTADO DESCARTADO  

11 CONSORCIO INGEX 53 DESCARTADO DESCARTADO  

17 CONSORCIO COREDOR VIAL 
AMAZONAS  

18.368.192.413 18.368.192.413  

30 CONSORCIO LHS 18.242.535.210 18.242.535.210  

36 CONSORCIO VIAS EP  DESCARTADO DESCARTADO  

37 CONSORCIO GAMMA  DESCARTADO DESCARTADO  

 

4. El Invias aplicó la metodología contemplada en la Guía para el manejo de precios artificialmente bajos de 
Colombia Compra Eficiente, obteniendo como resultado un valor mínimo aceptable de $18.224.501.092,29 
de acuerdo con los siguientes aspectos: 
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Adicionalmente, el Invias aplicó otras herramientas que trae la Guía de Colombia Compra Eficiente para precios 
artificialmente bajos numeral III, como son: 
 
“(…) 
Herramientas para identificar ofertas que pueden ser artificialmente bajas: 
La Entidad Estatal debe tener como insumos para el análisis la siguiente información: 

 Promedio del valor de las ofertas. 
 Mediana7 del valor las ofertas. 
 Desviación estándar del valor de las ofertas 
 Diferencia entre el costo estimado del contrato y el promedio o mediana del valor de las ofertas. 
 Diferencia entre el valor de la oferta que puede ser artificialmente baja y el promedio del valor de las 

ofertas. 
 Diferencia entre el valor de la oferta que puede ser artificialmente baja y el costo estimado del 

contrato. 
 Información histórica de ofertas y contratos del objeto del Proceso de Contratación. 
  

(…)” 
EJERCICIO PARA DETERMINAR EL VALOR MÍNIMO ACEPTABLE 

 

PROP. 
No. 

PROPONENTE 

PROPUESTA 
ECONÓMICA INICIAL 

($) 

    
 

11 CONSORCIO INGEX 53 18.644.595.075 

7 CONSORCIO CHI 053 18.374.205.435 

17 CONSORCIO COREDOR VIAL AMAZONAS  18.368.192.413 

30 CONSORCIO LHS 18.242.535.210 

 
 

Teniendo en cuenta que el valor mínimo aceptable para el presente proceso es de $18.224.501.092,29 la 
entidad realizó el siguiente análisis, conforme a las otras herramientas para identificar ofertas con precios 
artificialmente bajos, partiendo de la base del presupuesto oficial y calculando el valor de la mediana, promedios 
de las ofertas que se encuentran hábiles en los requisitos habilitantes y que fueron objetos de evaluación 
económica y la desviación estándar, tal como se muestra a continuación: 
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CUADRO No. 1  

VALOR MINIMO 
ACEPTABLE 

$18.224.501.092,29 

 MEDIA 
ARITMETICA 

=  
 $       18.407.382.033,25  

 CON RESPECTO 

AL 
PRESUPUESTO 

OFICIAL 

4,584%  

 MEDIANA =   $       18.371.198.924,00  

VALOR 
PRESUPUESTO 

OFICIAL 

$19.100.000.000,00 

 
DESVIACION 
ESTANDAR =  

 $             146.697.831,71  

 
 

Dicho lo anterior, se contrastó el valor del presupuesto de cada oferta vs el valor del presupuesto oficial, 
mediana y el promedio del proceso; seguido se realizó el cálculo de las variables mencionadas en términos 
porcentuales, encontrandose que ninguno de los proponentes que fueron objeto de evaluación económica se 
encuentran por debajo del valor minimo aceptable, tal como se muestra en el cuadro del ejercicio para 
determinar el valor mínimo aceptable incluido en el presente documento. 

 
OBSERVACIONES AL INFORME DE EVALUACIÓN 
 
En la audiencia, se informó a los proponentes que las ofertas económicas fueron publicadas en el SECOP II, 
con el objeto de correrse traslado por el término de un (1) día, a fin de que se realicen las observaciones que 
sean pertinentes, antes de que el comité evaluador realice la recomendación a la Directora de Contratación.  
 
El Instituto ha previsto que la atención administrativa para el presente proceso de selección se efectuará a 
través de del Portal Único de Contratación (PUC) link http://community.secop.gov.co/sts/cce/login.aspx 

Toda la correspondencia relativa al proceso de contratación podrá ser enviada a través del Portal Único de 
Contratación (PUC) link http://community.secop.gov.co/sts/cce/login.aspx: 

Todos los documentos a adjuntar deberán estar debidamente dirigidos al proceso de selección, identificando 
el asunto o referencia de manera clara y precisa, conforme al cronograma del proceso, así mismo, si dentro 
de este término, los proponentes encontraren discrepancias u omisiones en el mismo, deberán darlos a 
conocer al Instituto Nacional de Vías, en las condiciones ya referenciadas. 

 

EVALUADOR ECONÓMICO: 
 

 
 

(Original Firmado) 
ELIANA FERNANDA BAQUERO RODRIGUEZ 

Evaluación Económica 
 

Revisó: Vo.Bo. Edwin Javier Galvis Acevedo  
Coordinador Grupo de Asuntos Precontractuales. 

http://community.secop.gov.co/sts/cce/login.aspx
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