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Bogotá D.C., 29 de abril de 2026 
 

 
PARA: GABRIEL JOSÉ ROMERO SUNDHEIM 
 Secretario General (E) 

 
DE: DANIEL ESTIVEN BERNAL AMOROCHO 

Profesional Universitario Grado 15  División Administrativa 
 
 

 
ASUNTO: Evaluación Económica Proceso de Contratación SASI-001-2026 

 

 
Respetado Doctor Romero, 

 
En atención a la designación como verificador y evaluador del proceso de la referencia, comedidamente 

remito el informe de evaluación de la propuesta económica de la Selección Abreviada con Subasta Inversa 
SASI-001-2026, cuyo objeto es ADQUISICIÓN DE BANDERAS PARA LAS DIFERENTES SEDES DE LA 
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIÓN A NIVEL NACIONAL , con un presupuesto 

oficial de CUATROCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($400.000.000,00) incluido IVA y todos los 
impuestos, gastos tasas y deducciones a que haya lugar; amparados con el Certificado de Disponibilidad 

Presupuestal No. 130226 del 17 de febrero de 2026 por valor de CUATROCIENTOS MILLONES DE 

PESOS M/CTE ($400.000.000,00) para la vigencia 2026, expedido por el Coordinador del Grupo de 
Ejecución Presupuestal de la Procuraduría General de la Nación. 

 
El día dieciséis (16) de abril de 2026 se procedió a publicar el informe final de verificación de requisitos 

habilitantes, en el cual se relacionaron las empresas habilitadas para participar en la subasta electrónica, 

las cuales se mencionan a continuación: 

 

N° PROPONENTES 

1 ACER PUBLICIDAD 

2 SOLUCIONES FOUR POINTS S.A.S 

3 COMRED SAS 

4 BOSTONIA SAS 

5 TEMPOEFECTIVA SAS 

6 CORPORACION NEBRASK 

SANDHILL S.A.S 

7 G.E ORDUZ & CARO 

8 GCOLOMBOSAS 

9 BANDERAS DE LUJO 

10 SANDY NARVAEZ YOSA 

11 MAGNUS JM SAS 

12 C.I. MORASU SAS 
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Realizada la verificación de las propuestas económicas iniciales de precio presentadas, se encontró que 
nueve (09) sociedades estaban habilitadas para participar en el evento de subasta, el cual fue aperturado 
a las 2:30 p.m. del día 24 de abril de 2026 y en el que fueron efectuados dos (02) lances válidos en el 
tiempo dispuesto para el evento de subasta. 

 
Así las cosas, en consideración al valor del lance presentado por la sociedad CORPORACIÓN NEBRASK 

SANDHILL S.A.S., cuya suma asciende a $1.870.000 y de igual forma, de cara a la aplicación de la 

metodología descrita en la GUÍA PARA EL MANEJO DE OFERTAS ARTIFICIALMENTE BAJAS EN 
PROCESOS DE CONTRATACIÓN de la Agencia Nacional de Contratación Pública-CCE, el Comité 

verificador solicitó explicar en detalle y soportar por escrito las razones que justifican el valor ofertado; el 

término para realizar dicha subsanación culminó a las 10:00 a.m. del día 27 de abril de 2026. Ahora bien, 
la sociedad CORPORACIÓN NEBRASK SANDHILL S.A.S. no subsanó lo solicitado, por lo que se procede 

a evaluar al siguiente proponente en el orden de lances. 
 

En consecuencia, se sigue con el valor del lance presentado por la sociedad MAGNUS JM SAS, cuya 

suma asciende a $2.100.000. De igual forma, de cara a la aplicación de la metodología descrita en la GUÍA 
PARA EL MANEJO DE OFERTAS ARTIFICIALMENTE BAJAS EN PROCESOS DE CONTRATACIÓN de 
la Agencia Nacional de Contratación Pública-CCE, el Comité verificador solicitó explicar en detalle y 
soportar por escrito las razones que justifican el valor ofertado; el término para la subsanación de dicho 
requerimiento culminó a las 10:00 a.m. del día 28 de abril de 2026. No obstante, la sociedad MAGNUS JM 
SAS no subsanó lo solicitado, incurriendo así en una causal de rechazo. 

 
Por lo anterior, las sociedades CORPORACIÓN NEBRASK SANDHILL S.A.S. y MAGNUS JM SAS se 

encuentran bajo una causal de rechazo tras no realizar la subsanación del requerimiento exigido, de 

conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones: 

 
 

O DE LA OFERTA. 

 
Serán causales de rechazo de la propuesta las siguientes: 

 
Cuando el proponente, en forma individual o conjunta, no subsane los requisitos habilitantes, hasta el 

momento previo de la realización de la subasta, o no subsane en debida forma, en cuanto a los 

 

 
En este sentido, al haber sido rechazados los proponentes que efectuaron las únicas posturas en el evento, 
se configura técnicamente una ausencia de lances válidos para la adjudicación. Por lo tanto, la 
administración debe ceñirse a lo previsto en el Decreto 1082 de 2015, el cual establece:  

no presentan Lances durante la subasta, la Entidad Estatal debe adjudicar el contrato al oferente que haya 

 

Bajo esta premisa normativa y ante la ineficacia de los lances de los proponentes rechazados, se procede 
a verificar la oferta de la firma G.E. ORDUZ & CARO, quien presentó el precio inicial más bajo subsiguiente, 

por un valor de $2.767.226,00. Acto seguido, se realizó el cálculo para determinar la existencia de un 

posible precio artificialmente bajo. 
 

En la comparación relativa, la Entidad Estatal contrasta la información que obtiene a partir del universo de 

ofertas que presentan los proponentes en el proceso de selección, y se sugiere utilizarla cuan do la Entidad 
recibe cinco (5) o más ofertas. 

 

Se procede a sacar la mediana con el conjunto de las nueve (9) ofertas, ($ 3.144.861,00) después se 
calcula la desviación estándar ($ 256.771,00) y finalmente determinará el valor mínimo aceptable para la 

Entidad Estatal de acuerdo con la metodología explicada a continuación: 
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Realizando la operación el valor mínimo fue de $ 2.888.090,00 según la GUÍA PARA EL MANEJO DE 

OFERTAS ARTIFICIALMENTE BAJAS EN PROCESOS DE CONTRATACIÓN de la Agencia Nacional de 
Contratación Pública-CCE. Como resultado de este análisis, se identificó que esta oferta también se 

encontraba con precio artificialmente bajo; por tal motivo, se requirió al proponente el día 28 de abril, para 

que presentara las justificaciones del caso. Ese mismo día, el interesado realizó la subsanación allegando 

sus explicaciones, las cuales se resumen así: 
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Teniendo en cuenta lo anterior, el comité económico evaluador recomienda: 

ADQUISICIÓN DE BANDERAS PARA LAS 

DIFERENTES SEDES DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIÓN A NIVEL NACIONAL al 
proponente G.E. ORDUZ & CARO por el valor de CUATROCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE 

($400.000.000,00) incluido IVA y todos los impuestos, gastos tasas y deducciones a que haya lugar, de 

conformidad con lo señalado en el numeral 1.14 REGLAS APLICABLES A LA ADJUDICACIÓN del 

pliego de condiciones definitivo. 
 
 
 
 

 
Cordialmente, 

 

 

DANIEL ESTIVEN BERNAL AMOROCHO 

Profesional Universitario Grado 15  División Administrativa 

Evaluador Económico 


