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RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS AL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE 

MENOR CUANTIA SVSAMECOB0002-26 
 

PROCESO: SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTIA CODIGO: SVSAMECOB0002-26 
 

OBJETO: 
MEJORAMIENTO VÍA PLAZA DE FERIAS EN CONCRETO RÍGIDO EN EL MUNICIPIO DE PAICOL 

DEPARTAMENTO DEL HUILA 

En cumplimiento de lo dispuesto en la Ley 80 de 1993, la Administración Departamental del Huila se permite dar 
respuesta a las observaciones presentadas al informe de evaluación, atendiendo los principios que rigen la 
contratación estatal y las disposiciones legales y reglamentarias se permite resolver en los términos que a continuación 
se exponen: 

 
DE: PCM S.A.S. 

OBSERVACIONES 
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Respuesta Observación No. 1 
 
De conformidad con la observación presentada, respecto de los Proponentes ARAMCO INGENIEROS S.A.S. y 
GEOCROP S.A.S., relacionada con la no acreditación de experiencia aportada, la Entidad se permite manifestar y 
aclarar lo siguiente: 
 
De conformidad con lo establecido en el numeral 3.5 EXPERIENCIA del Pliego de Condiciones, los proponentes debían 
acreditar su experiencia a través de: i) la información consignada en el RUP para aquellos que estén obligados a 
tenerlo, ii) la presentación del Formato 3 – Experiencia y iii) alguno de los documentos válidos para la acreditación de 
la experiencia, señalados en el numeral 3.5.6 cuando se requiriera la verificación de información del proponente 
adicional a la contenida en el RUP. 
 
En concordancia con lo anterior, el literal B del numeral 3.5.2 CARACTERÍSTICAS DE LOS CONTRATOS 
PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA EXIGIDA del Pliego de Condiciones, estableció que los 
contratos aportados para acreditar la experiencia debían encontrarse relacionados en el Formato 3 – Experiencia con 
el respectivo número consecutivo del contrato registrado en el RUP, documentos que constituyen los mecanismos 
definidos por la Entidad para la verificación y acreditación de la experiencia en el presente proceso de selección. 
 
Así mismo, el literal F del numeral 3.5.2 previó que la experiencia podía ser validada mediante los documentos 
establecidos en el numeral 3.5.6 del Pliego de Condiciones, mientras que el numeral 3.5.3 contempló las 
consideraciones aplicables para la validez de la experiencia requerida, precisando, entre otros aspectos, que la Entidad 
tendría en cuenta la información registrada en el RUP y los documentos válidos aportados por los oferentes. 
 
Ahora bien, el observante contempla el literal E del numeral 3.5.2 del Pliego de Condiciones y el numeral 2.5 del artículo 
2.2.1.1.1.5.2 del Decreto 1082 de 2015, relacionados con la posibilidad de acreditar experiencia de socios, accionistas 
o constituyentes en sociedades con menos de tres (3) años de constitución. Sin embargo, dicha interpretación no 
resulta aplicable en los términos planteados por el observante, toda vez que la experiencia del presente proceso fue 
verificada conforme a las reglas previstas en el Pliego de Condiciones, esto es, mediante la información consignada 
en el RUP, el Formato 3 – Experiencia y los documentos válidos allegados por los oferentes. 
 
Adicionalmente, el mismo literal E del numeral 3.5.2 del Pliego de Condiciones señala expresamente que, “Pasado 
este tiempo, la sociedad conservará esta experiencia, tal y como haya quedado registrada en el RUP”, situación 
que fue objeto de validación por parte del Comité en el Informe de Evaluación. 
 
En ese sentido, no se le justifica al observante afirmar que debe excluirse la experiencia acreditada por los proponentes 
ARAMCO INGENIEROS S.A.S. y GEOCROP S.A.S., toda vez que la Entidad efectuó la verificación de conformidad 
con las condiciones definidas en el Pliego del presente proceso. 
 
En virtud de lo anterior, NO SE ACEPTA la observación.  
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Respuesta Observación No. 2 
 
De conformidad con la observación presentada, respecto del otorgamiento de puntaje al proponente CONSORCIO 
TEXACO por concepto de Emprendimientos y Empresas de Mujeres, la Entidad se permite manifestar lo siguiente: 
 
El numeral 4.4 EMPRENDIMIENTOS Y EMPRESAS DE MUJERES del Pliego de Condiciones estableció que la 
Entidad asignará un puntaje de cero punto veinticinco (0.25) puntos al proponente que acreditara la calidad de 
emprendimientos y empresas de mujeres con domicilio en el territorio nacional, de conformidad con lo previsto en el 
artículo 2.2.1.2.4.2.14 del Decreto 1082 de 2015. Así mismo, dispuso que para la obtención del puntaje el proponente 
debe diligenciar el Formato 12 y aportar la documentación requerida. 
 
En concordancia con lo anterior, tratándose de Proponentes Plurales, el mismo numeral señala que el puntaje será 
otorgado cuando por lo menos uno de los integrantes acreditara dicha condición y contara con una participación igual 
o superior al diez por ciento (10 %) en el Consorcio o en la Unión Temporal. 
 
Verificados los documentos aportados por el proponente CONSORCIO TEXACO, la Entidad evidenció el 
diligenciamiento del Formato 12 y la documentación presentada para acreditar la condición de Emprendimiento y 
Empresa de Mujeres, por la que efectuó la asignación de puntaje conforme al Pliego de Condiciones. 
 
Ahora bien, el observante fundamenta bajo una presunta inconsistencia relacionada con la composición accionaria del 
integrante BARINCO INGENIEROS S.A.S., argumentando que la información certificada no se evidencia dentro del 
expediente consultado en la Cámara de Comercio de Bogotá. No obstante, la observación parte de una interpretación 
que excede el alcance de verificación previsto en el Pliego de Condiciones y las competencias propias del Comité 
Evaluador del presente proceso. 
 
En efecto, la Entidad efectuó la evaluación conforme a la documentación exigida en el numeral 4.4 del Pliego de 
Condiciones y a los soportes allegados por el proponente observado. Adicionalmente, el proponente CONSORCIO 
TEXACO allegó documento mediante la plataforma SECOP II el cual precisó que las transferencias de acciones de las 
sociedades por acciones simplificadas no constituyen actos sujetos a inscripción ante las Cámaras de Comercio, 
indicando igualmente que la composición accionaria reposa en el libro de registro de accionistas de la sociedad, 
documento de carácter privado conforme a la normativa comercial aplicable. Así mismo, aportó soporte documental 
relacionado con la distribución accionaria de la sociedad BARINCO INGENIEROS S.A.S. 
 
En ese sentido, NO SE ACEPTA la observación. 
 

 

 
 
 
_____________________________ 
 
JUAN PABLO MUÑOZ PASTRANA     
EVALUADOR TÉCNICO 


