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SELECCION ABREVIADA DE MENOR CUANTIA No. SA-MC-DO-SRT-009-2018

OBJETO: MANTENIMIENTO ESTACION FERREA MORALES, MUNICIPIO DE MORALES, DEPARTAMENTO DEL
CAUCA.

FECHA: 15 DE JUNIO DE 2018.
El INSTITUTO NACIONAL DE VIAS por medio del presente documento da respuesta a las observaciones presentadas
por los proponentes dentro del término de traslado del Informe de Evaluacién, publicado en el portal Gnico de contratacion

— SECOP, el dia 07 de junio de 2018, de la siguiente manera:

1. OBSERVACIONES A LA EVALUACION JURIDICA.

> PROPONENTE No. 5 GERARDO LUNA ORTIZ
OBSERVACIONES FRENTE AL PROPONENTE No. 2 INCIVIAS S.A.S

OBSERVACIONES AL INFORMA DE EVALUACION
Presento las siguientes observaciones al informe de evaluacion del proceso de referencia:

1.El oferente INCIVIAS SAS adjunta una garantia que no cumple con el tiempo de cuatro (4) meses especificado en los
pliegos de condiciones definitivos.

INVIAS RESPONDE:

Tal y como se informé en el informe de evaluacién de fecha 07 de 2018, el proponente subsané la garantia de seriedad
de la oferta de conformidad con el pliego de condiciones.

Tal y como se observa en a siguiente imagen:
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GIRO DE KREGOCIO: SERIEDAD DE LA OFERTA

DESCRIPCION AMPAROS VIGENCIA DESDE WVIGENCIA HASTA SUMA ASEGURADA
| FLIEGD DE CONDICIONES
i SERIEDAD DE LA OFERTA 10/05/2018 10/09/2018 54,693, 866.00

BENEFICIARIOS
z HIT 800215807 = INSTITUTO NACIONAL DE VIAS
L]
§| PoLIZA DE CUMPLIMIENTO DE SERIEDAD OE LA OFERTA:

+++ OBJETO DE LA GARANTIA ***

GARANTIZAR LA SERIEDAD DE LA OFERTA PRESENTADA POE EL PROPONENTE PARRA (SELECCION AEREVIADA DE MENOR CUANTIA
8| sa-Mc-Do-SRT-009-2018), RELACIONADA 4 (MANTENIMIENTC ESTACION FERREA MORALES, MUNICIPIO DE MORALES DEL [~
CAUCA), CONTRA EL INCUMFLIMIENTO IMFI E AL PROPONENTE, ESFECIALMENTE LA DE CELEERARR EL CONTRATO EN LOS

TERMINOS DE LA PROPUESTA ¥ CONDICIONES DE ADJUDICACION.
A SOLICITUD DE LA ENTIDAD CONTRATANTE SE ACTUALIZA LA VIGENCIA DEL AMPFARD DE SERIEDAD DE LA OFERTA. VIGENCIA
DESDE 10/05/2018 AL 10/0%/2018.
g LA VIGENCIA SE EXTENDERA DESDE EL MOMENTO DE PRESENTACION DE LA OFERTA HASTA LA LIQUIDACION DE LA GARANTIA
§| UNICA DE CUMPLIMIENTO.
? LOS DEMAS TERMINOS Y/0 CONDICIONES CONTINUAN VIGENTES SIN MODIFICACION ALGUNA.
=

Por lo tanto, la observacién no procede y se mantiene la calificacion juridica de HABIL al PROPONENTE No. 2 INCIVIAS
SAS.

OTRO TIPO DE OBSERVACIONES:
> PROPONENTE No. 19 UNION TEMPORAL 0&C

SA-MC-DO-SRT-009-2018 (Manifestacion de
Referencia interna: interés (Menor Cuantia)) (Presentacién de

oferta)

MANTENIMIENTO ESTACION FERREA
Descripcién del proceso MORALES, MUNICIPIO DE MORALES,
DEPARTAMENTO DEL CAUCA

De: UT 0&C

Usuario: OCG SAS INGENIERIA

7 dias de tiempo transcurrido (07/06/2018
Fecha: 07:27:50 PM(UTC-05:00) Bogota, Lima,
Quito)

para: INVIAS;

Referencia del mensaje CO1.MSG.380226

Tipo de mensaje: General
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Asunto: |NQUIETUD
Texto de mensaje

Buen dia,

Teniendo en cuenta el informe de evaluacién entregado por ustedes el dia de hoy, nos queda la inquietud de por qué si n

os habilitaron (al ser aceptadas todas las subsanaciones) al final del informe nos dice que nuestra propuesta es NO HABI
L.

Por otro lado, en el excel en el resumen si nos dicen que estamos "HABIL" y revisando todos los soportes y documentos
NOS ENCONTRAMOS HABILES en el proceso.

Agradecemos la aclaracion ante lo anteriormente mencionado.
Muchas Gracias,

Unién Temporal O & C

INVIAS RESPONDE:

La entidad aclara que el proponente se encuentra habil en los requisitos habilitantes, por lo tanto la calificacion definitiva
de HABIL, la cual se veré reflejada en el cuadro resumen.

2. OBSERVACIONES A LA EVALUACION FINANCIERA-CAPACIDAD ORGANIZACIONAL Y CAPACIDAD
RESIDUAL

> PROPONENTE No 08 FABIAN VALENCIANO PARRA

El proponente presenta la siguiente observacién el dia 13 de junio de 2018 en el SECOP |l
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Pitalito. 12 de junio de 2018

Seflores

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS
Carrera 59 No. 26-60 — CAN
Bogota, D.C.

Objeto: MANTENIMIENTO ESTACION FERREA MORALES, MUNICIPIO DE MORALES,
DEPARTAMENTO DEL CAUCA.

REFERENCIA: Proceso de Seleccion No. SA-MC-DO-SRT-009-2018

Yo el suscrito: FABIAN VALENCIANO PARRA de acuerdo con el Informe Final de Evaluacion
del proceso de la referencia publicado por ustedes, en donde es declarada mi propuesta como,
NO CUMPLE, me permito realizar la siguiente aclaracion:

1. Anexo 3 - Saldo de Contratos en ejecucion: Para dar respuesta a su solicitud, adjunto

envio el Anexo 3 diligenciado con el propéscto de correg:r la M_QM
Presentacid de la Oferta ‘0:0 del Pre Proceso 8).
cambio que se realizo por un error mvoluntano de transcnpclbn

Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto solicito muy comedidamente se habilite
mi propuesta con el propésito de continuar con el proceso de evaluacién

Agradezco su atencion

Atentamente,

Nombre del proponente: FABIAN VALENCIANO PARRA

Nombre del Representante Legal: FABIAN VALENCIANO PARRA
C. C. No. 4.948.763 de Timana

Matricula Profesional No.25202-40223 CND. [Anexar copia]
Direccién de correo: Carrera 5 este No. 3C-11 sur, casa 15
Correo electronico: fabian49@hotmail.es

Telefax: 8368133

Ciudad: Pitalito

= —

,———.—-
= —l——

(Firma del proponente o de su Representante Legal)

Anexo: Anexo 3, Saldo de contratos en ejecucién en un (1) folio
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INVIAS RESPONDE

Be dede
Noks i L
Nota 28

La entidad informa que el proponente alleg6 la documentacion de forma extemporanea, toda vez que este documento
tiene registro de recibido en el SECOP Il el dia 13 de junio de 2018 y tenia plazo para presentar documentos y/o
aclaraciones, dentro del término establecido en el numeral 1.10 CRONOLOGIA DEL PROCESO, esto es, desde el 29 de
mayo de 2018 hasta el 05 de junio de 2018, por lo tanto no subsané correctamente como lo solicitd la entidad, incurriendo
con ello en la CAUSAL DE RECHAZO, en sus numerales:

“1.8. REGLAS DE SUBSANABILIDAD:

(....) Los proponentes hasta el término de traslado del informe de evaluacion, deberan allegar las clarificaciones y/o
documentos requeridos, so pena del rechazo de la propuesta (1) en el proceso de seleccion o para el médulo 0 médulos
a los cuales esté presentando oferta.

6.5. RECHAZO DE LAS PROPUESTAS Son causales de rechazo las siguientes:
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(1) Numeral 6.5 CAUSALES DE RECHAZO “(.) Cuando al proponente se le haya requerido con el propdsito de subsanar
0 aclarar un documento de la propuesta y no lo efectue dentro del plazo indicado o no lo realice correctamente o de
acuerdo con lo solicitado, siempre que la subsanabilidad requerida sea necesaria para cumplir un requisito habilitante (.)”.

Por ultimo, se concluye que al proponente se le mantiene la calificaciéon de RECHAZADO del informe de evaluacion en
los requisitos de Capacidad residual de contratacién en obras sefialados en el Pliego de Condiciones numeral 4.16, y en
los requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL se encuentra HABILITADO.

3. OBSERVACIONES A LA EVALUACION TECNICA

>  PROPONENTE No. 5 GERARDO LUNA ORTIZ

El proponente mediante documento publicado en el SECOP |l a través del Portal Unico de Contratacién (PUC) de fecha
13/06/2018 02:35:09 PM observa lo siguiente:

PUNTO 2: El oferente JUAN CARLOS BRICENO en las obras que presenta para acreditar la experiencia del
proponente, no presenta una obra relacionados con RESTAURACION Y/O REFORZAMIENTO ESTRUCTURAL
DE BIENES INMUEBLES DECLARADOS DE INTERES CULTURAL, que se encuentre en la lista de bienes de
interés cultural de ambito nacional publicada por el ministerio de cultura.

INVIAS RESPONDE
La NOTA 3 del numeral 4.17.1. EXPERIENCIA REQUERIDA del pliego de condiciones especifica:
“(...)
Entiéndase por bienes inmuebles de interés cultural, todos aquellos inmuebles que cuenten con declaratoria
mediante acto administrativo en uno 0 mas de los siguientes ambitos: Municipal, Distrital, Departamental, Nacional
0 Monumento Nacional o que estén localizados dentro de un sector urbano declarado bien de interés cultural del
ambito nacional clasificados en los niveles 1y 2. Por lo tanto, para los contratos aportados en cumplimiento de la
NOTA 2, se requiere aportar copia del correspondiente acto administrativo que declare o reconozca el bien como
tal o la certificacién expedida por la autoridad competente que hubiere efectuado la declaratoria.
(...)” Subrayado fuera de texto
El proponente No. 13 JUAN CARLOS BRICENO CHAVEZ, dentro de la documentacion aportd copia de la Ley 163 del
30/12/1959, para certificar el cumplimiento de la NOTA 3 del contrato 103 de 2011, suscrito con el MINISTERIO DE
TRANSPORTE y que en su Articulo 4 establece:

Articulo 4°.- Decliranse como monumentos nacionales los sectores antiguos de las ciudades de Tunja,
Cartagena, Mompés, Popayan, Guaduas, Pasto y Santa Marta (especialmente la Quinta de San Pedro
Alejandrino, y las residencias de reconocida tradicién historica).

Paragrafo.- Para los efectos de la presente Ley se entendera por sectores antiguos los de las ciudades de
Tunja, Castagemra, Momp6s, Popayan, Guaduas, Pasto, Santa Marta, Santa Fe de Antioquia, Mariquita,
Cartago, Villa de Leiva, Cali, Cerrito y Buga. Las calles, plazas, plazoletas, murallas, inmuebles, inchuidas
casas y construcciones historicas, en los ejidos, muebles, etc., incluidos en el perimetro que tenian estas
poblaciones durante los siglos XVI, XVII y XVIIL

Con el documento aportado se puede evidenciar que el bien inmueble hace parte del Centro Histérico de la ciudad de
Cartagena Distrito Especial; por lo tanto su observacion NO PROCEDE vy se ratifica lo consignado en el informe final de
la evaluacion del proponente No. 13 JUAN CARLOS BRICENO CHAVEZ
PUNTO 2: El oferente LUIS CARLOS GUEVARA en las obras que presenta para acreditar la experiencia del
proponente, no presenta una obra relacionados con RESTAURACION Y/O REFORZAMIENTO ESTRUCTURAL
DE BIENES INMUEBLES DECLARADOS DE INTERES CULTURAL, que se encuentre en la lista de bienes de
interés cultural de ambito nacional publicada por el ministerio de cultura.
INVIAS RESPONDE
La NOTA 3 del numeral 4.17.1. EXPERIENCIA REQUERIDA del pliego de condiciones especifica:
“(...)
Entiéndase por bienes inmuebles de interés cultural, todos aquellos inmuebles que cuenten con declaratoria
mediante acto administrativo en uno o mas de los siguientes ambitos: Municipal, Distrital, Departamental, Nacional
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0 Monumento Nacional o que estén localizados dentro de un sector urbano declarado bien de interés cultural del
ambito nacional clasificados en los niveles 1y 2. Por lo tanto, para los contratos aportados en cumplimiento de la
NOTA 2, se requiere aportar copia del correspondiente acto administrativo que declare o reconozca el bien como
tal o la certificacién expedida por la autoridad competente que hubiere efectuado la declaratoria.
(...)” Subrayado fuera de texto
El proponente No. 7 LUIS CARLOS GUEVARA GAVIRIA, en documento enviado mediante el portal SECOP II, de fecha
02/06/2018 11:04:01 AM y dentro del plazo de subsanabilidad aport6 la certificacion expedida por el rector del Colegio La
Anunciacion y copia de la Ordenanza No. 40 de 2001, con la se aclara la ordenanza No. 23 de 1993 y para certificar el
cumplimiento de la NOTA 3, del contrato de Obra No. 21, suscrito con el Municipio de Timana y en la cual se establece:

s ‘L\}- FUNDACION EDUCTIVA DE TINAMA — FUNDET
MIT: BOOU032 _293-0

COLEGIO LA ANUNCIACION

TIRAANA HUNLA

Su tumchanmmnne pacs ke nkebas Prescoie @aca Transicon v Basics, Madis Teomics s pedaliced Coatatfidas v Rranzaal,

e— sa Hulla, tagin Fesclsdone Hoo 3638 v IELE ol 5 Se sestiectoe S 201
Registro DAKNE 341 B0T000ZIS

- N

EL SUSCRITO RECTOR DEL COLEGIHD LA AMUNCLACKIM
(TIMANA - HUILAY

POR MEDIO DE LA PRESENTE HACE ACLARACIHOIM:

Qe la planta fisica donde actualmente funciona el Colegic La anunciacion del
mumicipio de Timana Hwuila ubicado en la carrera 4 Mo_ 7 - 15, institucion educativa
con numero DANME 341807000235, fue declarada patrimonio de interés hissdrico y
arguitectonico del departamento del Huila, mediante ordenanza de la asamblea
Departamental Mo, 25 de 1.993 donde se declaran algunos inmuebles de interés
histdrico wio anguitectonico del Departamento del Huila, v gws dentro de estos
inmuebles se menciona =l Colegio Cooperativo La Asuncion., gue es el mismo Colegio
La Anunciacion, gue por error de digitacidn guedd mal enunciado; gue luego en la
ordenanza 040 de 2001 se hace dicha modificacion w aclaracion.

Dada en Timand Huila, a los veintinueve (%) dias del mes de Julic del afio Dos Ml
dieciochs (ZO18)-

) _—
' r-"._'|*|\'-__1'L\x'_ﬂ' J
Ezp. IDIER PERETZ OWVIEDD
~ Rbechor
C_C. Mo. 83 .057_134 de Guadalups Huila.

N S

Carsara 4 Wo. 7 = 15 TIMANS [HUILA]
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ORODENANTA #ﬂ.ﬂd& DE 2ogd

POR WEDIO DEL GUAL SE 8 ODIFICA PARCIALBENTE LA
OROENANSA 025 DE 1,993

LA ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DEL HUILA
En cvmplimiento de lo dispuesto on el
Articule 72 y numeral § del articulo
300 de la Constituefén Nacional,

ORDENA:

ARTICULO PRIMERO: Elerticuio Tercero de fo Ordensnze
No. 025 de 1393, q-uada.r& el 5@u.|5u-n.‘e Pear: J'm:.ﬁiqu o
af listado doe consbrucciones oe Ieterds histdrico y

® arguifectinico, ademds de las relscfonadas en la Ordenanza
No.00F de 1992 las siguienfes:

AIPE
AGRADO

AL TAMIRA

ELIAS
GARZON

L GUADALUPE

HILNRA
LA PLATA

WA TAGA
NEVA

@ FAIGOL

HOBG oo,

Fiedra Pintada

Casa Antigua Hacienda Ef Tabor
Iglesia y Casa Cural

Golegie  Departamental  Owino
Balador

Colegio San Luis Gonzaga

Iglesia del Rosario

Iglesia de Nazareth

Palacio Episcapal

Malimo Ef Triunfo

Loa Urbrana central

Cemesnteria

Iglesla Parmoguial

Fona Uinbana- Central

Fona Urbana Central

Igtasia Parroguial

Temple do San Schastidn de la
Plata

Mausoleo o Tumba oel Padre
Padro Marda Reamier,

Tempfo de San  Apdrds  p
Monserrale

Hacienda La Lirdosa

Antiguo Templo Parrodquial

Teatre Cinceentenario

Estacidn de Fortafecilias

Iglesia Inspacaiin de Sen s
Fona Central  inspecciin  de
Farfalecilias

Lana Urbana Central

(Paja de Agua
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POR BEDIO DEL CUAL SE BODIEICA FPARCIALBENTE LA

FALERMO

PITALITG

SAN AGLUSTIN

FANTA MARIA

TESALIA
TiReANA

. VILLAVIESA

FARAGRAFQ :

ORDENANZA P25 DE 5.083°

Hacienda el Juncal

Templo Municipal

Puente Rio Baché Vie Patermao a
Gudisimos

Gruta de Santas Hosalia

Tempio Parroquial San Antonia
Capita Antigus Vakaners

Estrecho del Magdatens

FParque  Matural  Nacional  de
Purancd

Casa de o Cultura

lepleesin Contral

Casa Museo Parque Arqueoligico
Abtar en madera de i parroquia de
Lourdes

E sithy Arqueoligice Vereds |z
Gaffana

lgfesle  Muesirs  Sesors  del
Carmmen

Templo die Pacarni
Colegio iz Anvnciacidn
El puente sobre ol o Cabrera an

Ekwﬁmﬂd&.ﬁanﬂﬂnnmyh
Iglesia de fa misma,

Los Afafdes & frnwds o fas offcinass

carrespondientes, reglamentaran ¥ velaran por of buen uso
e los anteriores sitios @ inmuehios,

ARTICULD SEGUNDO ; los restantes articulos de fa
Chrdenanza Mo 025 de 1.993 no tendrdm modiffcaciin afguna,

ARTICULO TERCERO - La presente Ordenanza rige 8 partir
de fa Fecha de suy saneidn y publicacidn,
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*POR BEDIO DEL CUAL SE NODIFICA PARCIALBENTE LA
DPROENANTA 025 OF §.9937

Expedida en el recinfo de & Honorable Asamblea
spattamentaldel Huila & los,

_ 30 JuL 200

y/

A - -
i, |
A ﬂ ,;-; z |
BIVYRAWIREZ HENRY OSWAL ROJAS CERQUERA
Presidenic y Secralario Genoral

) i
SFEFHAGCE CONSTAR:
Que lg presenlbe Ordenanza fve considerada y aprobada por
la Asamblea Departamental el tres f3)sesiones diferentes.
[

A

HENRY OSWALD OJAS CERQUERA
Se ; relario General

Yameyda.

Con los documentos aportados se puede evidenciar que cumple con la NOTA 3; por lo tanto su observacion NO
PROCEDE vy se ratifica lo consignado en el informe final de la evaluacién del proponente No. 7 LUIS CARLOS GUEVARA
GAVIRIA.
PUNTO 4: El oferente NELSON HERNANDO VARGAS en las obras que presenta para acreditar la experiencia del
proponente, no presenta una obra relacionados con RESTAURACION Y/O REFORZAMIENTO ESTRUCTURAL
DE BIENES INMUEBLES DECLARADOS DE INTERES CULTURAL, que se encuentre en la lista de bienes de
interés cultural de dmbito nacional publicada por el ministerio de cultura.
INVIAS RESPONDE
La NOTA 3 del numeral 4.17.1. EXPERIENCIA REQUERIDA del pliego de condiciones especifica:
“...)
Entiéndase por bienes inmuebles de interés cultural, todos aquellos inmuebles que cuenten con declaratoria
mediante acto administrativo en uno 0 mas de los siguientes ambitos: Municipal, Distrital, Departamental, Nacional
0 Monumento Nacional o que estén localizados dentro de un sector urbano declarado bien de interés cultural del
ambito nacional clasificados en los niveles 1y 2. Por lo tanto, para los contratos aportados en cumplimiento de la
NOTA 2, se requiere aportar copia del correspondiente acto administrativo que declare o reconozca el bien como
tal o la certificacién expedida por la autoridad competente que hubiere efectuado la declaratoria.
(...)” Subrayado fuera de texto
El proponente No. 7 NELSON HERNANDO VARGAS COLMENARES, en la documentacion aportd copia de Resolucion
No. 1800 del 16 de diciembre de 2005, expedida por el MINISTERIO DE CULTURA'y con el fin de certificar el cumplimiento
de la NOTA 3, del contrato PN MESAN No. 89-6-10019-17 suscrito con La Policia Metropolitana de Santa Marta; en él se
evidencia que el predio donde se encuentra dicha entidad hacen parte de lo constituido como Centro Histérico del Distrito
Turistico, Cultural e Histérico de Santa Marta como Monumento Nacional y es reconocido como Bien de Interés Cultural
de caracter Nacional por la Ley General de Cultura, 397 de 1997 y la Ley 163 del 31 de diciembre de 1959.
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Con los documentos aportados se puede evidenciar que cumple con la NOTA 3; por lo tanto su observacion NO
PROCEDE vy se ratifica lo consignado en el informe final de la evaluacién del proponente No. 7 NELSON HERNANDO
VARGAS COLMENARES.
PUNTO 5: El oferente UT OYC en las obras que presenta para acreditar la experiencia del proponente, no presenta
una obra relacionados con RESTAURACION Y/O REFORZAMIENTO ESTRUCTURAL DE BIENES INMUEBLES
DECLARADOS DE INTERES CULTURAL, que se encuentre en la lista de bienes de interés cultural de ambito
nacional publicada por el ministerio de cultura.
INVIAS RESPONDE
La NOTA 3 del numeral 4.17.1. EXPERIENCIA REQUERIDA del pliego de condiciones especifica:
()
Entiéndase por bienes inmuebles de interés cultural, todos aquellos inmuebles que cuenten con declaratoria
mediante acto administrativo en uno o mas de los siguientes ambitos: Municipal, Distrital, Departamental, Nacional
0 Monumento Nacional o que estén localizados dentro de un sector urbano declarado bien de interés cultural del
ambito nacional clasificados en los niveles 1y 2. Por lo tanto, para los contratos aportados en cumplimiento de la
NOTA 2, se requiere aportar copia del correspondiente acto administrativo que declare o reconozca el bien como
tal o la certificacién expedida por la autoridad competente que hubiere efectuado la declaratoria.
(...)” Subrayado fuera de texto
El proponente No. 19 UNION TEMPORAL O&C, en su documentacion aportd copia del DECRETO 2530 Del 17 de
DICIEMBRE de 1993, y con el fin de certificar el cumplimiento de la NOTA 3 del contrato 147 DE 2006, suscrito con el
MUNICIPIO DE TENJO vy por la cual se declara como Monumento Nacional la plaza principal del Municipio de Tenjo,
Cundinamarca y en sus apartes menciona:
()
Que la plaza principal del Municipio de Tenjo y su marco comprendido en su mayoria por edificios de un solo piso,
cuenta con un templo doctrinero (1603-1637) propuesto como Monumento Nacional por Resolucion 002 del 12 de
marzo de 1982 y con una iglesia de estilo neogdtico, construida en este siglo, edificaciones que se ubican en el
costa oriental de la plaza. Sobre la calle 32 se encuentra el edificio de estilo francés donde actualmente funciona la
Alcaldia Municipal y contiguos a éste, sobre la carrera 42, inmuebles con intervenciones de factura moderna poco
afortunadas, que sin embargo no desvirtian la armonia del conjunto. También se encuentran tres capillas bozas,
dos de ellas en el costado occidental de la plaza y la tercera en la esquina de la calle 4% con carrera 2.
(..)” Subrayado fuera de texto
Con el documento aportado se puede evidenciar que cumple con la NOTA 3; por lo tanto su observacion NO PROCEDE
y se ratifica lo consignado en el informe final de la evaluacién del proponente No. 19 UNION TEMPORAL O&C
PUNTO 6: El oferente WILLIAM ANGEL MENDIETA en las obras que presenta para acreditar la experiencia del
proponente, no presenta una obra relacionados con RESTAURACION Y/O REFORZAMIENTO ESTRUCTURAL
DE BIENES INMUEBLES DECLARADOS DE INTERES CULTURAL, que se encuentre en la lista de bienes de
interés cultural de ambito nacional publicada por el ministerio de cultura.
INVIAS RESPONDE
La NOTA 3 del numeral 4.17.1. EXPERIENCIA REQUERIDA del pliego de condiciones especifica:
()
Entiéndase por bienes inmuebles de interés cultural, todos aquellos inmuebles que cuenten con declaratoria
mediante acto administrativo en uno o mas de los siguientes ambitos: Municipal, Distrital, Departamental, Nacional
0 Monumento Nacional o que estén localizados dentro de un sector urbano declarado bien de interés cultural del
ambito nacional clasificados en los niveles 1y 2. Por lo tanto, para los contratos aportados en cumplimiento de la
NOTA 2, se requiere aportar copia del correspondiente acto administrativo que declare o reconozca el bien como
tal o la certificacién expedida por la autoridad competente que hubiere efectuado la declaratoria.
(...)” Subrayado fuera de texto
El proponente No 1 WILLIAM ANGEL MENDIETA, en su documentacion aport6 la Resolucion No. 0788 del 31 de Julio de
1988, expedida por el Ministerio de Cultura y con el fin de certificar el cumplimiento de la NOTA 3; del contrato 406-2004,
suscrito con el Ministerio de Cultura, Resolucion que en sus apartes establece:
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“Por la cual se deciara como Bien de Interés Cultural de Caracter Nacional tres (3)
inmuebles localizados en Las Islas de Providencia, Santa Catalina y San Andrés.”

EL MINISTRO DE CULTURA -
En uso de las facultades legales que le confiere el articulo 8 de la Ley 397 de 1997y

CONSIDERANDO:

Que el articulo 8 de la Ley 397 de 1.297 preceptia que el Gobierno Nacional a traveés del
Ministerio de Cultura y previo concepto del Consejo de Monumentos Nacicnales es el
responsable de |a declaratoria y el mansjo de los monumentos nacnonales y de los bienes
de Interés cultural de caracter nacionat. = 7 Caann

Que d Consaip ce Momumenics Nacionaiss dsisnmind oroponzr 3l Godemo Naconal
&2 d=ciarzionz como Marnumn:zgio Naconsl de os ci=des nmushiss iocadzados o Las
isas d= Providencs, Santz Caaine ¥ Sanfadnss, medante resoiucin Mo T18 2= 3
g2 3gosmas 1=

RESUELVE:

ARTICULO 1.- Declarar como Bien de Interés Cuitural de Caracter Nacional los
siquientes inmuebies:

- EDIFICIO DE LA ESCUELA MARIA INMACULADA, localizado en el Sector de
Freetown ds la Isla de Providencia.

Con el documento aportado se puede evidenciar que cumple con la NOTA 3; por lo tanto su observacion NO PROCEDE

y se ratifica lo consignado en el informe final de la evaluacion del proponente No. 1 WILLIAM ANGEL MENDIETA.
PUNTO 7: El oferente WILVER FRANCINY RUSSY en las obras que presenta para acreditar la experiencia del
proponente, no presenta una obra relacionados con RESTAURACION Y/O REFORZAMIENTO ESTRUCTURAL
DE BIENES INMUEBLES DECLARADOS DE INTERES CULTURAL, que se encuentre en la lista de bienes de
interés cultural de &mbito nacional publicada por el ministerio de cultura.

INVIAS RESPONDE

La NOTA 3 del numeral 4.17.1. EXPERIENCIA REQUERIDA del pliego de condiciones especifica:
“...)
Entiéndase por bienes inmuebles de interés cultural, todos aquellos inmuebles que cuenten con declaratoria
mediante acto administrativo en uno o mas de los siguientes ambitos: Municipal, Distrital, Departamental, Nacional
0 Monumento Nacional o que estén localizados dentro de un sector urbano declarado bien de interés cultural del
ambito nacional clasificados en los niveles 1y 2. Por lo tanto, para los contratos aportados en cumplimiento de la
NOTA 2, se requiere aportar copia del correspondiente acto administrativo que declare o reconozca el bien como
tal o la certificacion expedida por la autoridad competente que hubiere efectuado la declaratoria.
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(...)” Subrayado fuera de texto
El proponente No 17 WILVER FRANCINY RUSSY LADINO, dentro de los documentos aportd, la Resolucién 1584 del 11
de agosto de 1975 y con el fin de certificar el cumplimiento de la NOTA 3, del contrato 219 DEL 2015, suscrito con el
FONDO ROTATORIO DEL MINISTERIO DE RELACCIONES EXTERIORES, en donde se evidencia, la declaratorio de
Monumento Nacional del Edificio de San Carlos, a cargo de la Cancilleria Colombiana.

PrIgRIAie AE CT I QuURs

e o
s : /" | A}
LMINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL S /'IL.!{(’,('Lt i \
| 93¢0 3 . o k ‘.
e M 1 ¢ aeiia 1
ULCHETO  [ULICTD ax- W

(11 gesto 19355

Por o1 enal so declaran varios Monumentos Nacionales en Ia cindad d= Dogola,

1L, PRESIDENTE DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA
on uso de sus facultades legales, y cn especial de las
que Je confiere el urtfeulo Go, de la Loy 163 de 1959, ¥

CONSIDERANDO:

Que ) Consejo d2 Monumeni;s Nuclonales ha dictado Ja Resoluzion No, du1 ‘:-}’--33
d> Junio de 1975, por medio de 1a zual propon: al Uublerm-: N:ucton'\l: la '.lu&- ara-
toriin como Monumentus Nacionales da vavios tomplos, capillas, cdlhcim‘ .ubllg:.
museos, colegios, monumentos, teatros y templetes, ubicados en la ziudad de Bo-

gul:’l ’

DECRETA:

ARTICULO PRIMERO .- Decliranse Monumentos Nacionales, Jos siguicnies tmlm;
bles ubicados en Bogotil, D, E,:

N_-_ EWFICIOS PUBLICO {

&= |

4 Palacio d2 Sim Cavls Caile 19 No. -7 :
S Ohservalovio Agire: Hmico Nacional Cri. & No, 3= ;
. 4 Capitotio Nacional Pliza e Doliy o !
4. i e I Monadn Callr 11 N, 140 ’

Con el documento aportado se puede evidenciar que cumple con la NOTA 3; por lo tanto su observacion NO PROCEDE
y se ratifica lo consignado en el informe final de la evaluacién del proponente No. 17 WILVER FRANCINY RUSSY LADINO.

4. CALIFICACION DEFINITIVA DE LAS PROPUESTAS

Con base en lo anotado en este informe, la calificacion definitiva de las propuestas, es la siguiente:

CALIFICACION | CAPACIDAD |  CAPACIDAD CAPCIDAD CALIFICACION
No. |  PROPONENTE JURIDICA | FINANCIERA | ORGANIZACIONAL | RESIDUAL | EXPERIENCIA| “nreinimiva

WILLIAM ANGEL i
MENDIETA HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
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CALIFICACION | CAPACIDAD CAPACIDAD CAPCIDAD CALIFICACION
No. |  PROPONENTE JURIDICA | FINANCIERA | ORGANIZACIONAL | RESIDUAL | EXPERIENCIA| “neeinimiva
2 INCIVIAS SA.S HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
JOSE JAVIER )
3 | ANSRr RO DO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
ERWIN CARDENAS )
4 P HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
5 | GERARDOLUNA HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
ORTIZ
NELSON HERNANDO ,
6 VARGAS HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
COLMENARES
LUIS CARLOS ,
7 | Guivana aaos o HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
FABIAN ,
8 VALENCIANO HABIL HABIL HABIL RECHAZADO |  HABIL RECHAZADO
PARRA
9 IDSAS HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
GRUPO CORAL ,
10 | NOENERGS SAS HABIL HABIL HABIL RECHAZADO |  HABIL RECHAZADO
GUSTAVO ADOLFO ,
1| ANTE HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
GRAN ,
12 | CONSTRUCTORA HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
SAS
JUAN CARLOS ,
13| BAcENG CHAVES HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
CONSORCIO ,
1 | PETAURADORES HABIL RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO |  HABIL RECHAZADO
15 cﬁg:ﬁfgf RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | NOHABIL | RECHAZADO
16 | R& ";G:Q'ER'A HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
WILVER FRANCINY ,
17 | s R NG HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
18 | WORLDTEK SAS HABIL HABIL HABIL RECHAZADO | NOHABIL | RECHAZADO
19 | UNION (T)i"gPORA" HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
PROYECTOS Y ,
20 | CONSTRUCCIONES HABIL RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | NOHABIL | RECHAZADO
IGRAMA S.A.S
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CALIFICACION | CAPACIDAD CAPACIDAD CAPCIDAD CALIFICACION
No. |  PROPONENTE JURIDICA | FINANCIERA | ORGANIZACIONAL | RESIDUAL | EXPERIENCIA| “neeinimiva
FUNDACION ,
21 CSRELETIA HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL

5. OBSERVACIONES A LA EVALUACION FACTORES DE PONDERACION PRESENTADOS EN EL SOBRE No.
1

5.1. APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL Y TRATO NACIONAL POR RECIPROCIDAD.

Dentro del término de traslado del informe de evaluacién, los proponentes no presentaron observaciones a la evaluacién
de éste factor, por lo tanto se mantiene la calificacion.

5.2. OTORGAMIENTO DE PUNTAJE POR FACTOR DE CALIDAD

Dentro del término de traslado del informe de evaluacion, los proponentes no presentaron observaciones a la calificacion
de éste factor, por lo tanto se mantiene la calificacion.

6. CARTA DE PRESENTACION DE LA PROPUESTA

Dentro del término de traslado del informe de evaluacion, los proponentes no presentaron observaciones a la calificacién
de éste factor, por lo tanto se mantiene la calificacion.

7. CRITERIOS DE DESEMPATE

Dentro del término de traslado del informe de evaluacién, los proponentes no presentaron observaciones a la calificacion
de éste factor, por lo tanto se mantiene la calificacion.

8. PROFESIONALES A CARGO DE LA EVALUACION

ORIGINAL FIRMADO ORIGINAL FIRMADO
VICTORIA LUCIA HERRERA ZARATE ALVARO DIAZ GONZALEZ
Evaluacion Juridica Evaluacion Técnica
ORIGINAL FIRMADO
LUZ DARY TORO RIZO

Evaluacion Financiera

Revis6: Vo.Bo. ANA MARIA MARGARITA AREVALO
Abogada Grupo de Asuntos Precontractuales.

Revisé: Vo.Bo. RUBY MERCEDES PEREZ PEREZ
Evaluacion Financiera.



