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OBRA PUBLICA PARA EL MANTENIMIENTO, ADECUACION Y/O REMODELACION DE LAS
INSTALACIONES A CARGO Y USO DE LA EPFAC Y MANTENIMIENTO A TODO COSTO DE
LAS MOTOBOMBAS Y ELECTROBOMBAS UBICADAS EN EL EDIFICIO JES

En la ciudad de Bogota D.C a los treinta (30) dias del mes de junio de 2026 a las 21:00 horas, se
recibieron las observaciones a la evaluacion final. Durante el plazo, se recibieron las siguientes
observaciones por parte de las empresas que presentaron una propuesta, la cual se anexa al presente
formulario, donde se dara respuesta a ella. Para los efectos previstos en el articulo 2.2.1.1.1.7.1 del
Decreto 1082 de 2015, se han agrupado las observaciones e inquietudes de naturaleza comun, para
su respectiva respuesta.

OBSERVACIONES, PREGUNTAS Y RESPUESTAS

1. OBSERVACION REALIZADA POR EL GRUPO EMPRESARIAL CONCAS SAS

FECHA: (30/06/2026 5:33:19 PM(UTC-05:00) Bogota, Lima, Quito)
REFERENCIA MENSAJE: CO1.MSG.9652084

Villavicencio, 30 de Junio d= 2026

Senores
FUERZA AEROESPACIAL COLOMBIANA
E. S D.

Asunto: Presentacion de observaciones e mreguiandades evidenciadas.

Ref: 023-00-P-EPFAC-GRUAL-2028 cuyo objeto es: “OBRA PUBLICA PARA EL
MANTENIMIENTO, ADECUACION Y/O REMODELACION DE LAS
INSTALACIONES A CARGO Y USO DE LA EPFAC YMANTENIMIENTO A TODO
COSTO DE LAS MOTOBOMBAS Y ELECTROBOMBAS UBICADAS EN EL
EDIFICIO JES™.

Una vez rewisado = mforme de evaluacion publicado por la entidad el dia 28 d=
junio de 2026, se pudo evidenciar diferentes sTUaCiONEs que ponen en nesgo la
imparciabdad y segundad juridica del proceso de seleccion en referencia. Lo
anterior, habida cuents que & comitée evaluador procedio a catalogar como
habiltado al CONSORCIO MEC, no obstante, al rewisar en detalle Ia propuesta
presentada, se puedo obsenvar que esios Se encusniran INMersos en causales de
rechazo.

En primer lugar, debe indicarse que s boenioslemnosenbsprocesos:-atxonos
son mclusrvosyperefmmsconfonneloestx:leeeelamaioﬁoehleywde
1003, también es cierto que, cuando se le pone de presente a fa administracion una

serie de mmegularidades que pueden Begar a comprometer |a legalidad del proceso
de seleccion, esta esta en |a obligacion de analizarias y proceder conforme al deber
de verificacion que ke manda 1a ley, pues ro puede por &l simple hecho de que &l
escrito de observacion sea extemporanso, desconocerlo de plano cbviando las
situaciones juridicas e imegulandades que s= le estan poniendo de presente.

Maxime cuando las imegularidades qus se procederan a exponer atanen Unica y
exclusivamente a I3 informacion aportada por los proponentes en sus ofertas, las
cuales una vez analizadas. se pudo constatar que I3 informacion allegada no
comesponde a la realidad y s= encuentran inmersos en causal de rechazo prevista
en el phego de condiciones del proceso.

Sobre el particular, |a Agencia Nacional de Coniratacion Publica Colombia Compra
Eficiente ha manifestado en dferentes conceptos que:

- CONCEPTO 310 dei 16 de mayo de 2022:

En conciusion y en virfud del principic de economis, si bien tanfo 3 Jos
interesados como a la ciudadania en general les asiste ef derecho a realizar
observaciones, este derecho debe ejercerse denfro de los plazos establecidos
| porel.aﬁenanuam;um#meiwnogram del procesc de coniratacion, 50
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penadeperdertal!awftadp«lapmdusmdadyperentomdaddebstenmos
que ngen a5 fases o efapas del proceso de confratacion, maxime feniendo &n
cuentaquemavezagotadamafaseddprocesodeoontrataaonlaemdad
estatal en prncipio, no puede volver sobre esa eiapa del proceso de seleccion.

En tal senfido, debe acfararse que no procede aplicar i3 remision del articulo 77
de la Ley 80 de 1393 al articulo 14 de ia Ley 1437 de 2011, para dervar de aflf
los terminas de respuesta a Iz observacion extemporanes, puesdrdlarem:sm
solo es posible cuando no existan normas que regulen ef tema en ef Estatuto
General de Contratacion de I3 Adminisiracion Pubfica; y,oomosemdroo
antenomente, dfd)ascisposmoness:exrsten i) por un lado, el articulo 25,
mnneraHodelaLey&O que exige, como garantia del principio de economia,

acabrlostenmprecmavos perentonos dentro de fos procedimientos de
seleccion y i) por ofro, Iascﬁstnnsetapasdelasmodahdadesdeselecamm

impiden confinuar a I3 fase siguients, 5l no se han resuelto 35 obsenvaciones
formuwladas en ks efaps comespondients.”

Como se desprende de |a cita traida 3 colacion, es daro que Ia administracion debe
procader a resolver inclusive aquellas observaciones que se presenten de manera
extemporaneayquemesapllcdaieenelanbmdelospmeesodeselecuon dar
el tramite de derecho de peticion 3 este tipo de chservaciones, pues como se
analisis en el referido concepto, la norma en matena de contratacion, es norma

especiad y prevalece sobre la norma general (ley 1437 de 2011).
Esta misma agencia ha maniestado en conceptos mas recientes que:

- CONCEPTO 723 del 18 de noviembre de 2024

"De esta manera, independientemente del contenido de la obsenvacion, si esta
se refiere, por ejemplo, 3 Ia habilitacion de los proponentes, al puniaje que se la
oforgado en /s evaluscion o 3 la informacion que aporto un oferente, sera
extemporanea si se presenta por fuera de los plazos establecidos en &f pliego de
condiciones y en tal sentido, la enfidad podria rechazaria por la preciusion del
téermino. De esfe modo, se considera extemporanea uns observacion sobre kg
evaiuacion de fos proponenies que se presente después def acto de adjudicacion,
debido 3 que para esta efaps ya ha culminado &f penodo de observacionas.

_qmserelamneconunapmsuntamfrawonanomasdeordenpemlo

gue puedan generar vicios en Ia adjudicacion y en el futuro contrato. Esto
_;qgiﬁcaquenoporelhechodeserextempora'neahevﬁdaddescanaré

aumancameme su_analisis. SIIIO que resulta o&gm examinar_su
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actuacion. Por ejemplo. si se avizoran inconsistencias en la informacion
presentada por un proponente sobre la cual pueda existir una presunta
falsedad. le comesponde a la entidad compulsar copias a las autonidades
competentes. Ademas, es pertinente _gue se realice la_revision de la
informacion inexacta de cara al impacto que se pueda presentar con el acto

de adjudicacion o el contrato, lo cual debera evaluar Ia enddad de acuerdo
con las circunstancias particulares de cada caso.

Ahora bien, en relacion con fa informacion inexacta que se encuentrs establecida
en ef numeral 1.11 de los documentos tipo, es perfinente sefialar que en asta se
establece una regla de verificacion de informacion frente 2 Is totalidad de Ia
informacion y documentacion aporiads y dos supuesios con consecuencias
diferentes: ef primero, senala que una vez vernificads I3 informacion y evidenciada
la inconsistencia, la enfidad estatal la tendra por no acreditada. Por ejempio,
cuando se presente documentacion para acreditar un requisito habilitante y ante
Iss observacionss recibidas en el trasfade del informe de evaluacion no se logre
consiatar con exactiud lo acreditado o Iz veracidad del mismo y anfe ess duda,
no tendra en cuenfa ia documentacion aporiada, sin perjuicio de que el
proponente cumpla con ef requisito habilitante con los demas documentos que
aporte. En este evento, se rala de inconsisiencias que, aungue no Se sSuperan
por la ausencia de ofro medio probatono, no tienen la connotacion de falsedad.

El sequndo evento se configura cuando de I verificacion se comobora que Ias
inconsistencias obedecerian a una presunta falsedad no desvituada por el
proponents. caso en & cual se rechaza Iz oferta y se informa a /a5 aufondades
comrespondientes. Por ejemplo, cuando ante una cerdificacion de expenancia, Is
efmdadqueadelantae!prooednmevﬁo de sefeccion, al comunicarse con I3
entidad para quien se ejecuto el confrafo a acrediar, e informan que la
certificacion aporfada por ef proponente no fue expedids por esta, por cuanio ese
objeto no fue gjecutado ni confratado. En este supussio, cuando la enbidad bene
&l suficients convencimiento de s existencia de Iz presunia falsedad, y luego de
dar I3 oportunidad para que & proponents s& manifiaste, es procedents rechazar
la oferta y compuisar copias 3 Ias sutondades competentes, quienss adelantaran
las respechvas investigaciones.

Con fodo, los supuestos senalados parten de Ia base del deber que Je asiste 2
la Entidad Estazal de verificar la veracidad de la informacion suministrada
por el proponente para evitar vicios en la adjudicacion y en el contrato. Asi,
durante ef plazo de evaluacion de las oferias ias entidades confratantes fienen ef
deber de venficar la veracidad de la informacion que se allegus con las
propuestas, bien sea mediante solcitud de aclaraciones al mismo oferente, o
mediante I3 consialscion con fuenfes extenas, pues de ello depende no
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solamente I comecta escogencia del contratista y la forma mas iddnea de
gjecucion de 2 compra planeada, sino la validez misma de ia decision de
adjudicacion y. por ende del contrato celebrado.

De esta manera, la verificacion que realice Ia enbidad durante esta afapa rasuita
decisiva para la comecta evaluacion de las oferfas, de manera que en caso de
enconirar inconsistencias y después de revisar dichs informacion con las
entidades que comesponda, si es del £as0, la enfidad tomara las medidas que se
indican en &f pliego de condiciones respecto de los supuesios senalados. Si se
presenta observaciones sobre dicha informacion por fuera de esta etapa y
una vez adjudicado el conoato. es importante que 1a entdad revise su

contenido y alcance para tomar las medidas COITES, COmo 5
sefialo en pamafos precedentes.

Como se puede colegir del concepto anaizado, I3 entidad bene |a obfigacion de
garanuzarlalegaﬁdaddeladeasmquesewehendeasumrmelmaroodel
proceso de seleccion, y por tanto debe venficar cualquier inconsistencia o

ireguiandad que meetasx:deasm pueswusmhenelaobhgaconiega!
devahdxtaiesmconsstencasaswasehayaadiud«cadoelpmoesodeselewm

- CONCEPTO 620 ol 26 de junio de 2025:

"Lo antenor no obsta para que la entidad revise Ia observacion presentada y fome
las medidas correspondientes, especiaimente en aguellos evenios en que se
relacmeoonmapremvtaﬂaccmanonnasdeaﬂenpaulompuedan
gmerarvnosenlaadudrcaaonyenelﬁaﬁmcmtrato Estos:guﬁoaquenopoz
el hecho de ser extemporanea la entidad descartara automabicamente su analisis,
Sino que resuita oporfuno examinar su confenido y alcance para deferminar si
frente 3 efla procede aiguna actuacion.

Enmiaomconlam!ormacmmexaaasobrebswalespuedaextﬁrm
presunta falsedad, es pertnente indicar que, de acuerdo con o senalado en fos
documentos tipo, dnzteelplazodeevabaamdelasofedaslasenbdades
contratantes fienen el deber de verificar Ia veracidad de k2 informacion que se
allegue con Ias propusstas, bien se3 mediante soficitud de adaraciones al mismo
cferente, omedantelaconshtacmcmfmnﬁesexfemas.ptmdeelodepende
msdamenfelaoorredaewogencadelcon&aﬁstay!afamm:doneade
ejecuaondelaoocmraplaneada sino la validez misma de la decision de
adjudicacion y, por ende del contrato celebrado.”

Por lo anterior expuesto, es daro que las entidades pibicas, particularmente los
comités evaluadores y los ordenadores del gastos, tene el deber de verificar el
contenido de todas y cada una de las observaciones formuladas, Maxme si
tenemos en consideracion que las observaciones que se procede 3 exponer benen
incidencia directa en la decision de adjudicacion que debe asumir i3 entidad
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Dicho lo anterior, se procadera a exponer las imegularidades evidenciadas de la
siguients mane:

1) Propuesta presentada 6- CONSORCIO MEC

Delarevsmdeladocumetﬂamnpmseﬂadayvenﬁcadobexngtdomdpﬁego
de condiciones del proceso, particularmente la informacion requernida para el calculo
de |3 capacidad residual, se evidencia que en el numeral 3.10.2 del pliego de
condiciones defintivo, se desamolid los criterios para efectos de validar la capacidad
residual en el siguiente orden:

A Capaadad de argarinacion |20}
£ bacxy (OO0 camvesponie 3 s ngreecn Operscara s 8o Pregrems bredo o sees © spswe

ANDE DE WFORVACON
ANANCERS CAPACINGD DF DREAMZACKH (00
Creo & whos ol Wayor ngaitc comncons & kn (e 5 oled

Erise o (1] ke 5 ke N ingpwen cpenciarel de lax sfoe de anvmncs

LD 125 900 (L oo 2 b 20 0 Gk Oenerwa s [
# Msisnds oo Comees Indaavia y Tidwee can 2 alos
R0 o ool Ured 06 benef o 0 Las NSy e |

Nexsoem (Lafo

S bt ey eads cpertotanes & Proninerhe onuno (1) 0 mds hes 08 rhrmaciin Iesoes o e o
LEDIZE000, o lasher {00 0 Prapanente s gu o USD1 25000

R 30030 o Mokor (000 o Prgocems 000 oo & 0o SLP Geba poos ot ks 6 M0iis (oouteds

Eyada or weatadns sveged (oot 3¢ realings 0 pandidy 0 gauroes | oo 280 W One heyss
chtrids o mayer grees aparoany a0 ke atrees onon |5] Mon. debidyreee Seada poc o
ropresoniorin ga! p o costador bag avp respeaaividad e Bas prepradd y per ol rowesar Seci o, o
G0 42 no matedn. por 89 oesyr ShIGRID 3 N0, Fo Contader pUbhe ndapenciaty
ACHTEOAN0 de 14 STamen U aokon 30 coebrridad oo & anauo T8 de b Loy 238 de 1968

b Cagey 0 by mewie pobminwd § cwtioncs de pvmonders dcplomnon iprias 3 s Cortabow
Atbcre, Pavacees Nyonies, Cortackons nospeodentss [eswroel geeres Macsberon e
Tt e faBaas o ol pressry Ivey

x

Yarpor: 1 deld! dx sgaen 08 2%

Come se desprende del aparte traido 3 colacion, se observa que & pliego es daro
en establecer que los estados de resultado de los estados financeros gue se
prenendanhacervalerpaaelcalculodelacapaudadmmd deben estar
debidamente suscritos por (i) el represéntate legal y (i) el contador piblico que
.preparn.tﬁchn.es:adm.&xmem.sn.eubago exige adicionalmente que, deban
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estar igualmente suscrios por (iil) el revisor fiscal {en caso de estar obligado 3
tenerio) o por un contador pubhoo independiente (stuac:don que no se puede
evidenciar en 3 documentacion subsanada por el proponente).

De la lectura oe la Ley 222 de 1005, se establece lo siguiente:

ARTICULO 37. [ESTADOS FINANCIEROS CERTIFICADOS. El

ntante legal y el contador publico baj a responsabilidad se
hubiesen preparado los estados financieros deberan cerificar aquelos
que se pongan a disposicion de los asociados o de terceros. La cerfificacion
consisfe en declarar que se han venficado previamente las afimaciones
contenidas en ellos, conforme al regemento, y que /as mismas se han
tomado fieimente de los lbros

ARTICULO 38. ESTADOS FINANCIEROS DICTAMINADOS. Son
dfdamadosmﬂosestadosmmmscemﬁcadosweseawmanende
laopnonpmfeaonddelrevmﬁsoalo afdtadeeste deloontadorpublm

Estosesfadosdebmsermdospor&d:opldem anfeponiendo Is
expreaon'wrlaopwma@ma u ofra simiar. EJ sentido y alcance de su
fima sera &l que se indique en &/ dictamen comraspondiente.

Conforme con |3 nomna en cia, s importante addarar que una cosa son Jos estados
financieros que se elabore por un contador, & articulo 37 es dlaro al indicar respecto
del contenido de dichos estados financieros, sin embargo, en el articulo siguiente
se establecs lo relacionado con los estados DICTAMINADOS, mismos que deben
de aportarse para &f caso del presente proceso, los cuales en todo caso deben de
corresponder 3 un contador publico independiente o extemo absolutamente
diferente 3l que realice los estados financeros iniciales y es apenas razonable,
debido a que no tiene sentido que dictamine tales estados &l mismo profesional que
los elabora.

Lo anterior quiere significar que, no basta solo con aportar el dictamen de un
contador pubico independients, sino que los estados de resultado integral deben
presentarse suscritos por 1as tres personas indicadas antenormente.

Al rewsar la propuesta de CONSORCIO MEC, se pudo establecer que &
consorciado TECNICONSULTORES DE LA COSTA SAS, identficado con NIT.

801.766 424-2, ncumple &l referdo requisito, veamos:
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-
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Al analzar esta condicion que esta contemplada en i3 Ley, pero tambien, se
encuentra solcitada en el phego de condiciones definitive dentro de los numerales
referenciados con antenondad, se puede concluir que el proponente CONSORCIO
MEC, no cumplio con el 100% de los requistos habditantes requeridos.

Alantamenie,

wa An)ny lea“o p

NOMBRé’HUGO ANDREY CASTILLO PERA I

R/IL GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.AS
C.C No. 1.121.866.030 DE VILLAVICENCIO

RESPUESTA CONCAS:

En atencion a la observacion presentada por el GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S., mediante
la cual manifiesta que el CONSORCIO MEC presuntamente incumple los requisitos establecidos
para la acreditacion de la capacidad residual, al considerar que los estados financieros del integrante
TECNICONSULTORES DE LA COSTA S.A.S. no se encuentran debidamente dictaminados por un
revisor fiscal o contador publico independiente, este Comité Evaluador se permite dar respuesta en
los siguientes términos:

Como cuestion preliminar, este Comité precisa que, si bien la observacién fue presentada por fuera
del término previsto en el cronograma del proceso, procedio a revisar integralmente su contenido en
ejercicio del deber de verificacion que corresponde a las entidades estatales durante el desarrollo de|
los procesos de seleccion, especialmente cuando las manifestaciones formuladas por los
interesados recaen sobre aspectos que, de ser ciertos, podrian tener incidencia en la legalidad de la
evaluacion o de la decision de adjudicacion.
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En ese sentido, la revisién realizada por este Comité no implica desconocer el caracter preclusivo de
las etapas del procedimiento contractual previsto en el numeral 1 del articulo 25 de la Ley 80 de
1993, sino ejercer el deber de verificar la informacién contenida en las ofertas, con el propésito de
garantizar que la decisién administrativa se adopte con fundamento en informacion cierta, verificable
y conforme con el ordenamiento juridico.

No obstante, una vez analizados cada uno de los argumentos expuestos por el observante y revisada
nuevamente la totalidad del expediente electronico del proceso de seleccion, este Comité concluye
gue no se configura el incumplimiento alegado, por las razones que se exponen a continuacion.

En primer lugar, el observante sostiene que el integrante TECNICONSULTORES DE LA COSTA
S.A.S. incumplié el numeral 3.10.2 del Pliego de Condiciones, al no aportar estados financieros
suscritos por el representante legal, el contador y adicionalmente por el revisor fiscal o contador|
publico independiente.

Monteria, Enero 19 de 2026

Senores
TECNICONSULTORES DE LA
COSTAS.AS

He examinado el BALANCE GENERAL de la Firma TTECNICONSULTORES DE LA
COSTA S.AS.y el correspondiente ESTADO DE RESULTADOS a corte 31 de
diciembre de 2025, los cuales se encuentran certificados por el Representante Legal y
por el Contador Publico, bajo cuya responsabilidad se prepararon. De acuerdo con las
leyes colombianas la certificacion otorgada, garantiza que las afirmaciones implicitas y
explicitas contenidas en ellos han sido verificadas previamente por la administracion, la
cual es a su vez, responsable de la preparacion y elaboracion de dichos Estados
Financieros.

El examen se practic6 de acuerdo con la técnica de interventoria de cuentas que
incluye las normas de auditoria generalmente aceptadas y por consiguiente
comprendio todas las pruebas necesarias para constatar la seguridad razonable de los
libros y registros de contabilidad, de las operaciones realizadas y de los procesos de
decision que les dieron origen, asi como la gestion administrativa, para lo cual utilicé
todos los demds procedimientos de revision que consideré necesarios en las
circunstancias, en especial las concernientes a la fiscalizacion integral, oportuna y
permanente de la compania.

En mi opinién, de acuerdo con lo expuesto, los Estados Financieros antes citados que
acompanan este informe, los cuales han sido tomados fielmente de los libros y se
encuentran expresados de manera fidedigna, de conformidad con normas de
contabilidad generalmente aceptadas y aplicadas uniformemente, la situacion
financiera de la Firma y el resultado de sus operaciones para su constitucion.

Igualmente conceptuo, que la Firma lleva su contabilidad de acuerdo con la
normatividad legal vigente, conforme con la técnica contable, y que las operaciones
que se registran en sus libros se encuentran ajustados a los Estatutos.
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TECNI N

CONSULTORES

DE LA COSTA

Es mi opinién que el control interno adoptado por la Firma, el cual comprende el plan
organizacional y el conjunto de politicas, métodos y procedimientos para asequrar la
salvaguarda de los activos y el logro de los objetivos y fines de la organizacion, es
adecuado; igualmente la Firma ha observado todas las medidas necesarias, tanto para
la conservacion como para la custodia de los bienes propios que se encuentren en su
poder. El software que maneja la sociedad se encuentra debidamente licenciado por
los fabricantes.

Se han establecido politicas inherentes a la NO contaminacion del medio ambiente y se
han dispuesto equipos y procesos para tal fin.

Por ultimo, informo que, con base en procedimientos suplementarios, que he llevado a
cabo, los actos del administrador se realizaron de acuerdo con los Estatutos y las
disposiciones emanadas de La compania; que la correspondencia, los comprobantes
que sustentan las cuentas, los libros de Actas y de Registro de la empresa, han sido
llevados y se conservan debidamente.

Atentamente,

lunn.o UNBAS 72,

ALVARO MIGUEL MURGAS ROMERO
CONTADOR PUBLICO EXTERNO
T.P. 248524-T
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> JUNTA CENTRAL G 3
DE CONTADORES

Certificado No:

BB DOWEDPEIBDPOBOAB

LA REPUBLICA DE COLOMBIA
MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
JUNTA CENTRAL DE CONTADORES

CERTIFICA A:
QUIEN INTERESE

Que el contador piblico ALVARO MIGUEL MURGAS ROMERO identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA No 1052067727 de EL CARMEN DE BOLIVAR (BOLIVAR) Y Tarjeta Profesional No
248524-T Sl tiene vigente su inscripcion en la Junta Central de Contadores y desde los ultimos 5
anos.

NO REGISTRA ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS * = * =t x s csstrsasinavnenuesss

I I e

I

EL CONTADOR PUBLICO NO HA CUMPLIDO CON LA OBLIGACION DE ACTUALIZAR EL
REGISTRO

Dado en BOGOTA a los 1 dias del mes de Junio de 2026 con vigencia de (3) Meses, contados a

partir de |a fecha de su expedicion.
f\
Ao
i 0 i LR
SANDHA MILENA BARRIOS PULIDO

DIRECTOR GENERAL

ESTE CERTIFICADO DIGITAL TIENE PLENA VALIDEZ DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 2 DE LA LEY 527 DE 1999, DECRETO UNICO
REGLAMENTARIO 1074 DE 2015 Y ARTICULO 6 PARAGRAFO 3 DE LA LEY 962 DEL 2005

Para confirmar los datos y veracidad de este certificado, lo puede consultar en la pagina web
www.jcc.gov.co digitando el nimero del certificado
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Sobre este punto, es preciso indicar que el analisis efectuado por el observante parte de una lectura
parcial de la documentacion financiera presentada por el oferente, pues limita su verificacion
Unicamente a los estados financieros certificados, omitiendo revisar el conjunto documental que
integra la informacion financiera aportada para acreditar la capacidad residual.

En efecto, realizada nuevamente la revision integral del expediente, se verificd que respecto del
integrante TECNICONSULTORES DE LA COSTA S.A.S. obran los estados financieros certificados,
debidamente suscritos por el representante legal y el contador publico responsable de su
preparacion, asi como el correspondiente dictamen emitido por contador publico independiente,
documento que acompafa dichos estados financieros y que hace parte integral de la informacion
financiera presentada.

Asi mismo, respecto del integrante CORPOVIAL S.A.S., se constaté que los estados financierog
certificados se encuentran acompafados del correspondiente dictamen emitido por el Revisor Fiscal,
cumpliéndose igualmente las exigencias previstas en la normatividad aplicable.

Ahora bien, el argumento central del observante consiste en afirmar que el Estado de Situacion
Financiera y el Estado de Resultado Integral debian contener materialmente tres firmas visibles sobre
el mismo documento. Sin embargo, dicha interpretacion no encuentra respaldo ni en la Ley 222 de
1995 ni en el Pliego de Condiciones.

El articulo 37 de la Ley 222 de 1995 establece que los estados financieros certificados son aquellos
suscritos por el representante legal y el contador publico bajo cuya responsabilidad fueron
preparados. Por su parte, el articulo 38 de la misma ley dispone que son estados financierog
dictaminados aquellos estados financieros certificados que se acompanan de la opinidon profesional
del revisor fiscal 0, en su defecto, del contador publico independiente que los hubiere examinado de
conformidad con las normas de auditoria o de aseguramiento de la informacién, sefalando ademas
que dicho profesional debera suscribir el correspondiente dictamen.

La norma, por tanto, diferencia claramente dos documentos: de una parte, los estados financieros
certificados y, de otra, el dictamen profesional que los acompafia. En consecuencia, la exigencial
legal consiste en que los estados financieros certificados estén acompafados del dictamen
correspondiente, mas no en que el revisor fiscal o el contador publico independiente estampen una
tercera firma sobre cada una de las hojas que conforman los estados financieros.

Precisamente esa estructura documental fue la aportada por el CONSORCIO MEC, razén por la cual
no resulta acertada la interpretaciéon efectuada por el observante.

En igual sentido, el Consejo Técnico de la Contaduria Publica (CTCP) ha precisado que los estados
financieros dictaminados estan conformados por los estados financieros certificados y el dictamen
emitido por el profesional competente, constituyendo ambos documentos una unidad documental
para efectos de acreditar el cumplimiento de las exigencias previstas en la Ley 222 de 1995.

Debe resaltarse, ademas, que el numeral 3.10.2 del Pliego de Condiciones exige la presentacion de
estados financieros dictaminados en los eventos en que exista obligacién legal para ello, exigencia
que fue plenamente satisfecha por el proponente mediante la documentacién obrante en el
expediente.

Por otra parte, el observante sostiene que el incumplimiento del requisito financiero conduciria
necesariamente al rechazo de la propuesta. Sin embargo, dicha conclusién parte de un supuesto
factico que no corresponde a la realidad documental del expediente. Como quedd demostrado, el
CONSORCIO MEC siaporté la totalidad de la documentacién requerida para acreditar la capacidad
residual, razoén por la cual desaparece el presupuesto sobre el cual se construye la solicitud de
rechazo

De igual manera, este Comité considera pertinente precisar que la evaluacion de los requisitos
habilitantes no puede efectuarse mediante el analisis aislado de uno o algunos documentos, sino
sobre la totalidad de la informacidon presentada por el oferente, pues Unicamente una valoracion
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integral permite establecer si el requisito exigido por el Pliego de Condiciones se encuentra
efectivamente acreditado.

En el presente caso, una revision integral de la propuesta permite concluir que la informacion
financiera aportada satisface las exigencias previstas en el numeral 3.10.2 del Pliego de
Condiciones, asi como lo dispuesto en los articulos 37 y 38 de la Ley 222 de 1995, motivo por el cua
este Comité no encontrd inconsistencias que afecten la acreditacion de la capacidad residual ni
elementos que permitan concluir la existencia de una causal de rechazo de la oferta.

Finalmente, respecto de las referencias efectuadas por el observante a diversos conceptos emitidos
por Colombia Compra Eficiente relacionados con la revision de observaciones extemporaneas vy el
deber de verificar lainformacién aportada por los oferentes, este Comité precisa que comparte dichg
criterio y, precisamente en aplicacién de ese deber de verificacion, procedié a revisar nuevamente
la totalidad de la documentacion financiera del CONSORCIO MEC. Como resultado de esa revision
se confirmé que la informacion allegada corresponde a la exigida en el Pliego de Condiciones y en
la Ley 222 de 1995, sin evidenciar inconsistencias, informacion inexacta, presuntas falsedades ni
incumplimientos que afecten la validez de la evaluacion realizada.

En consecuencia, no existe fundamento juridico ni probatorio para concluir que el CONSORCIO MEC
incumplio los requisitos habilitantes relativos a la capacidad residual o que se configure una causal
de rechazo de la oferta.

Por las razones expuestas, este Comité no acoge la observacion presentada por el GRUPO
EMPRESARIAL CONCAS S.A.S., manteniéndose incélume la evaluacion realizada dentro del
presente proceso de seleccion.

FIRMAS

CR. ANDREA SILVANA DIAZ BOHORQUEZ TC. JOSE MIGUEL AMADO BALAGUERA
Ordenador del Gasto y Delegado Contractual Gerente del Proyecto

CT. VARGAS MUNOZ JONATHAN ANDRES PD4. IVONE STELLA QUIROGA MURILLO
Comité Estructurador Juridico Comité Evaluador Econémico




