FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA
EJERCITO NACIONAL

Yopal Casanare, 2 de Julio de 2026

Sefiores:

CR. IVAN ALBERTO PINTOR ACOSTA
JEM BR16, y/o quien haga sus veces
Gerente de Proyecto BR16.

CR. CESAR AUGUSTO MEJIA LEYTON
Jefe de Estado Mayor BR18, y/o quien haga sus veces
Gerente de Proyecto BR18.

CR. JORGE ELIECER CONTRERAS CAICEDO
Jefe de Estado Mayor de la BR28, y/o quien haga sus veces.
Gerente de Proyecto BR28.

ASUNTO: Actualizacién al informe de evaluacién financiera del proceso de Seleccion Abreviada
de Menor Cuantia No. 222-SAM-CENACYOPAL-2026.

Respetuosamente me permito informar el resultado de la actualizacién al informe de evaluacion
financiera y econdmica de las ofertas presentadas dentro del Proceso de Seleccion Abreviada de
Menor Cuantia No. 222-SAM-CENACYOPAL-2026, cuyo objeto es “MANTENIMIENTO DE
INSTALACIONES PARA LAS UNIDADES CENTRALIZADAS POR LA CENAC YOPAL EN LA
VIGENCIA 2026”.

1. PRESUPUESTO:

El Presupuesto Oficial del presente proceso de contratacion se encuentra respaldado por el
Certificado de Disponibilidad Presupuestal No. 11426 del 26 de enero de 2026 por valor de
OCHOCIENTOS NOVENTA YTRES MILLONES DOCIENTOS TREINTA Y DOS MIL SEISCIENTOS
NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE ($893.232.692,00).

2. OFERTAS RECIBIDAS:

A continuacion, se muestra la relacion de las ofertas recibidas de acuerdo con la plataforma SECOP I
por orden de presentacion en el tiempo.

LISTA DE OFERTAS () Abiw Panel  Opcicaes v

Refevencia de oferts Entidod Evaluacion Prosantads Oforta

C.INF A WR - CENAC YOPA CONSORCIO INEFRA WR Oferta an evalacon 131052025 930 AM 778 325 &% 86 COP
FERTA - 222 SAM ENACYDPAL 2026 - ECOARQISTECTURMA coseaecura Ofana an evaluacon 8§10 044 480 47 COP

SANC CENACYORPAL 292% - GENLRA GENERAL SERVIONOS SAO S AS Olertn &n svsusoom 171082004 4 08 ' DOT 827 578 44 COW
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3. EVALUACION OFERENTE No. 1

PROPONENTE No. 1: GENERAL SERVICIOS S&G S.A.S
NIT: 901302556-8

3.1. VERIFICACION DE LA CAPACIDAD FINANCIERA Y ORGANIZACIONAL
Informacién verificada conforme al afo fiscal 2025.

« CAPACIDAD FINANCIERA Y ORGANIZACIONAL

CRITERIOS DE CAPACIDAD FINANCIERA

iNDICE FORMULA DE CALCULO iNDICE REQUERIDO PROPONENTE CUCN:JF;\I;;{ENO

{NDICE DE LIQUIDEZ Activo corriente sobre (/) pasivo >1,1 20,94 CUMPLE
corriente
INDICE DE (Pasivo total sobre (/) activo total) x
<
ENDEUDAMIENTO 100 <0,70 0,03 CUMPLE
RAZON DE COBERTURA Utilidad Operacional sobre (/) Gastos
>
DE INTERESES de Intereses - 53,48 CUMPLE
CAPITAL DE TRABAJO Activo corriente (-) Pasivo corriente $294.766.788,36 $1.639.316.000 CUMPLE
CRITERIOS DE CAPACIDAD ORGANIZACIONAL

iNDICE FORMULA DE CALCULO iNDICE REQUERIDO PROPONENTE CU&TAEP{ENO
Rent.abllufiad del Utilidad Operacional / Patrimonio >0,02 0,38 CUMPLE
patrimonio
zst?\tz:llldad sobre Utilidad Operacional / Activo Total >0,01 0,37 CUMPLE

3.2. CAPACIDAD RESIDUAL:

3.2.1. VERIFICACION DE DOCUMENTOS QUE ACREDITAN LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL

PROPONENTE:
< CUMPLE /
REQUISITO ‘ ACREDITACION NO CUMPLE
Estado de resultados integral An(_). 2_025 CUMPLE
Folios: 1
Dictamen del ER Folios: 4 CUMPLE
Folios: 4
Copia de la tarjeta profesional y Oswaldo Luis Steba Del Prado CUMPLE
antecedentes del Revisor Fiscal TP: 168957-T
Antecedentes: 22-05-2026
Copia de la tarjeta profesional y Darwin Laino Rodriguez
antecedentes del Contador Publico TP 2754771 CUMPLE
Antecedentes: 27-04-2026
Formato 5 A — Experiencia Folios: 2 CUMPLE
Fecha de expedicion: 05/06/2026 -
10:23:48
RUP Vigencia y Firmeza: 14/04/2026 CUMPLE
Cadigo de verificacion: P702323C91
Folios: 197
Formato 5 B — Capacidad Técnica Folios: 1 CUMPLE
Formato 5 C — Saldos contratos en Folios: 1 CUMPLE
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REQUISITO ACREDITACION S el

NO CUMPLE
ejecucion (SCE)

Validacién RUP:

CAMARA DE

COMERCIO DE
BUCARAMANGA

Verificackon de la validez de los certificados electranices

Este onticado Pe 00 expeddo por s Camans de Comest de B Podrd Hilww o o el ik oo dik on Descargar certificado

Tanga on coonia Quo G5 Wricacon S0 Doods realzar dunme ks 00 dias a parir do & focha G0 EeSctn

Pt s of OHUECR00 S0 w0, f nfoaTison oel Certfichtio MG debe sov e § a quo descaegwh & contnuscain

¢+ Descargar cerificado  « Finaltzar vernficacion

3.2.2. CAPACIDAD RESIDUAL DEL PROPONENTE:

CAPACIDAD RESIDUAL DEL CAPACIDAD RESIDUAL DEL

PROCESO (CRPC) PROPONENTE (CRP) CUMPLE / NO CUMPLE

893.232.692 6.328.022.400 CUMPLE

o e WAL
, Colombia Campra Efciente

Reporte - Calculo de |a Capacidad Residual

Calculo de la Capacdad Residual del Proponente

Proponente [ENERAL SERVICIOS SEG SAS
Capacidad organizacional s 3.515 %48 000
Capacidad 1ocnica 0
Capacidad financlera 40
Experiencia 120
Saldo de Contratos an Epcucidn

Cdleulo s 6.328.022 400

Capacidad Idual del Prop: s 6.328.022.400

Célculo de la Capacdad Residunl del Proceso de Contratacan

Presupuesto estimado ded Proceso de Contratacion s 8932326592

Capacidad Residual del Proceso de Contratacion $ 893.232.652

Cumplamiento de la Capacidad Residual
El Proponente cumgde la Capadidad Ressduat? S CUMPLE

3.3.OFERTA ECONOMICA

El comité procede a verificar que la oferta econdmica presentada en cuestionario de SECOP I,

cumpla con las condiciones exigidas en el numeral [4.1. OFERTA ECONOMICA] del pliego de
condiciones:
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e El valor total de la oferta es de $750.960.493,94 que corresponde al 90,26% comparado con
el valor del presupuesto total oficial.

e La verificacién y comparacion de las ofertas se realiza respecto al anexo de oferta econémica
[FORMULARIO 1 PRESUPUESTO OFICIAL.xIsx] publicado por la entidad y diligenciado y
presentado por el oferente:

PRECIOS DE (=) VALOR MiNIMO VALOR DE LA CUMPLE / NO
REFERENCIA ACEPTABLE OFERTA Y CUMPLE
831.964.319,53 665.571.455,62 |  $750.960.493,04 | ©° Valor delaofertaes mayor CUMPLE

valor minimo aceptable.

e Elvalor minimo aceptable establecido por la entidad, fue determinado conforme a lo sefialado
en el numeral 2.1.1. de la GUIA PARA EL MANEJO DE OFERTAS ARTIFICIALMENTE
BAJAS EN PROCESOS DE CONTRATACION (CCE-EICP-GI-27 Versién: 01 Fecha: 16-12-
2024), el cual corresponde al procedimiento de Comparacion Absoluta: “Se recomienda su
utilizacion cuando desde la fase de planeacion existe claridad sobre el precio o costos para la
entrega de los bienes, servicios u obras que se estan contratando, y cuando en el
desarrollo del proceso de seleccién recibe menos de 5 ofertas”.

e El comité evaluador mediante este informe notifica que NO hard requerimiento para que el
oferente justifique el precio de la oferta dado no incurre en la presunta presentacion precios
artificialmente bajos.

e Ofrece la totalidad de items requeridos por la Entidad sin que en alguno de ellos sobrepase el
valor de referencia establecido para cada uno.

e Considerando que el formato de propuesta econdémica dispuesto por la Entidad presenta
diferencia respecto del formato de presupuesto oficial, concretamente al agregar los items 5.1,
5.11y 5.18 y en el 10.32 agregar una descripcion adicional, los cuales fueron ofertados, el
comité evaluador econémico advierte el yerro en la estructuracion del proceso, que se atafie a
la entidad, situacién que claramente induce al error a los futuros proponentes quienes actuan
en virtud de los principios de buena fe, transparencia y confianza legitima, pues la
adminsitracion publica debe garantizar las “reglas del juego” de manera clara, y al sefalar
requisitos e instrucciones equivocadas genera confusion e interpretaciones amplias por parte
de los interesados, asi como se evidencia en el caso concreto, pues este hecho conllevo a los
oferentes ofertaran los items adicionales, hecho que no fue advertido por ninguno de los
interesados, aun cuando tambien comparten responsabilidad en la estructuracion de los
documentos precontractuales, pues la entidad agota las distintas etapas y terminos de
naturaleza precusiva y perentoria para que los mismos manifiesten todas las situaciones que
puedan llevar a faltas en la presentacion de las ofertas.

Que, lo aqui expuesto, denota una situacion que impide descalificar al proponente por un error
que la misma entidad causo, en virtud de la aplicacién del literal e del articulo 24 de la ley 80
de 1993, que indica: “e) Se definiran reglas que no induzcan a error a los proponentes y
contratistas y que impidan la Formulacion de ofrecimientos de extension ilimitada o que
dependan de la voluntad exclusiva de la entidad.” y numeral 2 del articulo 25 de la ley 80 de
1993 “2. Las normas de los procedimientos contractuales se interpretaran de tal manera que
no den ocasién a seguir tramites distintos y adicionales a los expresamente previstos o0 que
permitan valerse de los defectos de forma o de la inobservancia de requisitos para no decidir
o proferir providencias inhibitorias.”

e Ahora bien, en relacion con la oferta del proponente GENERAL SERVICIOS S&G S.A.S, el
comité evaluador en razon a lo expuesto no considero los items adicionales y por consiguiente
el valor total de la oferta ajustada es de $750.960.493,94.

Av. Marginal de la Selva / Cant6n Militar Manare Transversal 18 Calle 06 @
Yopal (Casanare) Icontec
cenacyop@buzonejercito.mil.co | sos00s |




PAGINA 5 DE 13 CONTINUACION DE LA ACTUALIZACION AL INFORME DE EVALUACION (2da.) FINANCIERA Y
ECONOMICA DEL PROCESO DE SELECCION ABREVIADA DE MENOR CUANTIA No. 222-SAM-CENACYOPAL-2026.

3.4.CONCLUSION:

Como resultado de la verificacion de la capacidad financiera y organizacional, la propuesta econémica
y los requisitos adicionales exigidos, se determina que la propuesta de GENERAL SERVICIOS S&G
S.A.S, con NIT, 901302556-8, CUMPLE con los requerimientos solicitados en el pliego de condiciones
del proceso No. 222-SAM-CENACYOPAL-2026, por lo tanto, se considera HABIL.

4. EVALUACION OFERENTE No. 2

PROPONENTE No. 2: ECO ARQUITECTURA CIVIL SAS
NIT: 902012085-1

4.1.VERIFICACION DE LA CAPACIDAD FINANCIERA Y ORGANIZACIONAL
Informacién verificada conforme al afo fiscal 2025.

< CAPACIDAD FINANCIERA Y ORGANIZACIONAL

CRITERIOS DE CAPACIDAD FINANCIERA

iNDICE FORMULA DE CALCULO iNDICE REQUERIDO PROPONENTE CU:\:,::\I;IEP{ENO

iNDICE DE LIQUIDEZ Activo corriegle sobre (R0 21,1 8,11 CUMPLE
corriente
iNDICE DE (Pasivo total sobre (/) activo total) x
<
ENDEUDAMIENTO 100 0,70 011 CUMPLE
RAZON DE COBERTURA Utilidad Operacional sobre (/) Gastos .
>
DE INTERESES de Intereses 21 Indeterminado CUMPLE
CAPITAL DE TRABAJO Activo corriente (-) Pasivo corriente $294.766.788,36 571.812.000,00 CUMPLE
CRITERIOS DE CAPACIDAD ORGANIZACIONAL

{NDICE FORMULA DE CALCULO {NDICE REQUERIDO PROPONENTE cux};‘,‘;{?o
Rentabiliggl del | Utilidad operacional / Patrimonio 20,02 0,38 CUMPLE
patrimonio
::tr;\tlzksnhdad sobre Utilidad Operacional / Activo Total >0,01 0,33 CUMPLE

4.2. CAPACIDAD RESIDUAL:

4.2.1. VERIFICACION DE DOCUMENTOS QUE ACREDITAN LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL

PROPONENTE:
) CUMPLE /
REQUISITO ACREDITACION NO CUMPLE

Estado de resultados integral An(_). 2,025 CUMPLE
Folios: 1

Dictamen del ER Folios: 1 CUMPLE
Folios: 5

Copia de la tarjeta profesional y Edgardo Enrique Rocha Osorio CUMPLE

antecedentes del Revisor Fiscal TP: 62630-T
Antecedentes: 16-04-2026

Copia de la tarjeta profesional y Katerine Barros Perez

antecedentes del Contador Publico TP. 173266-T CUMPLE
Antecedentes: 15-04-2026

Formato 5 A — Experiencia Folios: 1 CUMPLE
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. CUMPLE /
REQUISITO ACREDITACION NO CUMPLE
Fecha de expedicion: 17/06/2026 -
13:36:04
RUP Vigencia y Firmeza: 10/02/2026 CUMPLE
Cédigo de verificacion: msBUCHG6AQN
Folios: 134
Formato 5 B — Capacidad Técnica Folios: 1 CUMPLE
Formato 5 C — Saldos contratos en Folios: 1 CUMPLE
ejecucioén (SCE) )

Validacién RUP:

Verificacidn de Cartificados

FTanrtiicaits indtssdu ha sdo mepessds o i CAMARA OF COMERCIO D6

Rl 1T [ TT I I Re——

L L

Mrveco del recide: FOO0TTRIR

Tipa sertiliensi CriEr

m T

4.2.2. CAPACIDAD RESIDUAL DEL PROPONENTE:

CAPACIDAD RESIDUAL DEL CAPACIDAD RESIDUAL DEL CUMPLE / NO CUMPLE

PROCESO (CRPC) PROPONENTE (CRP)

893.232.692 921.075.295 CUMPLE
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age-

CAPACIDAD RESIDUAL I |-“~I—|-~r'——1“~'i

Caotamiie Compra Eficmrns

Reporte « Cakulo de s Capocidad Residual

Calewlo de ta Capacdad Residunl ded Proponents

Proponeme COANQUITECTURA CIVE LA
Capacad orgamuacional s 110007
Capaciiad 1écnica 20
Capaiwiad s wmre 0
Evperencia L
S0 du Comtraton en [ eoucidn
CRcut : 22107507
Capacidad Revdual del Propenenie H $L0780M
Calowlo de L Capracidnd Hesliual ded Proceso de Contratacion

Prasupesto estimacto del osesn de Conth st LU RFREY)
Capatided Revdual dol Procese de Contratacdn $ "
Cumplimbento de la Capacidad Residual
U Proponente cumgle I Capacidad Nesiduat? SLCUMPMLE

4.3.OFERTA ECONOMICA

El comité procede a verificar que la oferta econémica presentada en cuestionario de SECOP I,
cumpla con las condiciones exigidas en el numeral [4.1. OFERTA ECONOMICA] del pliego de
condiciones:

e El valor total de la oferta es de $761.576.309,35 que corresponde al 91,54% comparado con
el valor del presupuesto total oficial.

e La verificacion y comparacion de las ofertas se realiza respecto al anexo de oferta econémica
[FORMULARIO 1 PRESUPUESTO OFICIAL.xIsx] publicado por la entidad y diligenciado y
presentado por el oferente:

PRECIOS DE ]
(=) VALOR MiNIMO VALOR DE LA CUMPLE / NO
REFE.RENCIA ACEPTABLE OFERTA (Unitarios) OBSERVACIONES CUMPLE
(Unitarios)
831.964.319,53 665.571.455,62 761.576.309,35 | E' valor de la oferta es mayor CUMPLE

valor minimo aceptable.

e El valor minimo aceptable establecido por la entidad, fue determinado conforme a lo sefialado
en el numeral 2.1.1. de la GUIA PARA EL MANEJO DE OFERTAS ARTIFICIALMENTE
BAJAS EN PROCESOS DE CONTRATACION (CCE-EICP-GI-27 Versién: 01 Fecha: 16-12-
2024), el cual corresponde al procedimiento de Comparacion Absoluta: “Se recomienda su
utilizacion cuando desde la fase de planeacion existe claridad sobre el precio o costos para la
entrega de los bienes, servicios u obras que se estan contratando, y cuando en el
desarrollo del proceso de seleccién recibe menos de 5 ofertas”.

e El comité evaluador mediante este informe notifica que NO hara requerimiento para que el
oferente justifique el precio de la oferta dado no incurre en la presunta presentacion precios
artificialmente bajos.

e Ofrece la totalidad de items requeridos por la Entidad sin que en alguno de ellos sobrepase el
valor de referencia establecido para cada uno.

e Considerando que el formato de propuesta econdémica dispuesto por la Entidad presenta
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diferencia respecto del formato de presupuesto oficial, concretamente al agregar los items 5.1,
5.11y 5.18 y en el 10.32 agregar una descripciéon adicional, los cuales fueron ofertados, el
comité evaluador econdmico advierte el yerro en la estructuracion del proceso, que se atafie a
la entidad, situacion que claramente induce al error a los futuros proponentes quienes actuan
en virtud de los principios de buena fe, transparencia y confianza legitima, pues la
adminsitracion publica debe garantizar las “reglas del juego” de manera clara, y al sefalar
requisitos e instrucciones equivocadas genera confusion e interpretaciones amplias por parte
de los interesados, asi como se evidencia en el caso concreto, pues este hecho conllevé a los
oferentes ofertaran los items adicionales, hecho que no fue advertido por ninguno de los
interesados, aun cuando tambien comparten responsabilidad en la estructuracion de los
documentos precontractuales, pues la entidad agota las distintas etapas y terminos de
naturaleza precusiva y perentoria para que los mismos manifiesten todas las situaciones que
puedan llevar a faltas en la presentacion de las ofertas.

Que, lo aqui expuesto, denota una situacion que impide descalificar al proponente por un error
que la misma entidad causo, en virtud de la aplicacién del literal e del articulo 24 de la ley 80
de 1993, que indica: “e) Se definiran reglas que no induzcan a error a los proponentes y
contratistas y que impidan la Formulacion de ofrecimientos de extension ilimitada o que
dependan de la voluntad exclusiva de la entidad.” y numeral 2 del articulo 25 de la ley 80 de
1993 “2. Las normas de los procedimientos contractuales se interpretaran de tal manera que
no den ocasién a seguir tramites distintos y adicionales a los expresamente previstos o0 que
permitan valerse de los defectos de forma o de la inobservancia de requisitos para no decidir
o proferir providencias inhibitorias.”

e Ahora bien, en relacién con la oferta del proponente ECO ARQUITECTURA CIVIL SAS, el
comité evaluador en razon a lo expuesto no considero los items adicionales y por consiguiente
el valor total de la oferta ajustada es de $761.576.309,35.

4.4. CONCLUSION:

Como resultado de la verificacion de la capacidad financiera y organizacional, la propuesta econémica
y los requisitos adicionales exigidos, se determina que la propuesta de ECO ARQUITECTURA CIVIL
SAS, con NIT, 902012085-1, CUMPLE con los requerimientos solicitados en el pliego de condiciones
del proceso No. 222-SAM-CENACYOPAL-2026, por lo tanto, se considera HABIL.

5. EVALUACION OFERENTE No. 3

PROPONENTE No. 3: CONSORCIO INFRA WR.
NIT: N/A

INTEGRANTE NIT PARTICIPACION

WRUSSY INGENIEROS SAS 901.109.885-1 90%
WR INGENIERIA Y CONSTRUCCION SAS 900.702.141-8 10%

5.1.VERIFICACION DE LA CAPACIDAD FINANCIERA Y ORGANIZACIONAL
Informacién verificada conforme al afo fiscal 2025.

« CAPACIDAD FINANCIERA Y ORGANIZACIONAL

CRITERIOS DE CAPACIDAD FINANCIERA

iNDICE FORMULA DE CALCULO iNDICE REQUERIDO PROPONENTE cux;;i{ENo
iNDICE DE LIQUIDEZ Activo corriente sobre (/) pasivo >1,1 6,80 CUMPLE
corriente
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CRITERIOS DE CAPACIDAD FINANCIERA

iNDICE FORMULA DE CALCULO iNDICE REQUERIDO PROPONENTE CU::V:J':\I;IEP{ENO

NDICE DE (Pasivo total sobre (/) activo total) x
<
ENDEUDAMIENTO 100 <0,70 17,55 CUMPLE
RAZON DE COBERTURA Utilidad Operacional sobre (/) Gastos
>
DE INTERESES de Intereses 21 31,26 CUMPLE
CAPITAL DE TRABAJO Activo corriente (-) Pasivo corriente $294.766.788,36 7.303.877.717,00 CUMPLE
CRITERIOS DE CAPACIDAD ORGANIZACIONAL

iNDICE FORMULA DE CALCULO iNDICE REQUERIDO PROPONENTE CU&I"‘\I;II;{ENO
Rent.ablllt.jad del Utilidad Operacional / Patrimonio 20,02 34,93 CUMPLE
patrimonio
::t?\t;f"'dad sobre | lidad Operacional / Activo Total 0,01 28,80 CUMPLE

4.5.CAPACIDAD RESIDUAL:

45.1. VERIFICACION DE DOCUMENTOS QUE ACREDITAN LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL
PROPONENTE:
ACREDITACION (WRUSSY ARSI (R CUMPLE /
NSRS INGENIEROS SAS) INCISVIS AN NO CUMPLE
CONSTRUCCION SAS)
Estado de resultados Afo: 2024 Afo: 2024 CUMPLE
integral Folios: 1 Folios: 1
Dictamen del ER Folios: 3 Folios: 1 CUMPLE
Copia de la tarjeta Folios: 2 Folios: 2
profesional y Lida Yamile Rincon Romero Eliana Lucia Arevalo Vargas CUMPLE
antecedentes del Revisor | TP: 123710-T TP: 214141-T
Fiscal Antecedentes: 15-04-2026 Antecedentes: 02-06-2026
Cr%?;igi;? tarjeta Derly Eugenia Fuentes Buitrago Lida Yamile Rincon Romero
D erad S TP: 302806-T TP: 123710-T CUMPLE
: Antecedentes: 22-05-2026 Antecedentes: 15-04-2026
Contador Publico
Formato 5 A — Experiencia | Folios: 3 Folios: 1 CUMPLE
Fecha de expedicion: 1/06/2026 - | Fecha de expedicion:
10:33:51 01/06/2026 - 10:33:51
Vigencia y Firmeza: 27/03/2026 Vigencia y Firmeza:
RUP Cddigo de verificacion: | 26/03/2026 CUMPLE
B26057791F4CF9 Cddigo de  verificacion:
Folios: 580 B26057791166EA
Folios: 110
Formato 5 B — Capacidad | i 4 Folios: 1 CUMPLE
Técnica
Formato 5 C — Saldos
contratos en ejecucion Folios: 1 Folios: 1 CUMPLE
(SCE)

Validacién RUP:
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Solicitudes Certificado con el codigo B26057791FACFD

Atras | Descargar ¥

2l
"
CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA
Camara SEDE VINTUAL
*m CODIGO VERIFICACION: B26057791F4CF9
“m ! DE JUNIO DE 2026  HORA 10:33:51
AB26057751 PAGINA: 1 DE 290
Ccesssebeessssenesbes s
PRSP GRS S PP PRSP SS - RSP e
E3TE CERTIFICADO FUE GRNERADO ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO
DX VERIFICACION QUE LZ FERMITE SER VALIDALO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A
WM. CCB . ORG. 00
Solicitudes Certificado con el codigo B26057791166EA
l ‘ Atras Descargar ¥

CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

co Camara SEDE VIRTUAL
C D ebogots

a CODIGO VERIFICACION: B26057791166EA
“m 1 DE JUNIO DE 2026 HORA 10:33:51

AB2&057731 PAGINA: 1 DE 55

R T

B
ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE Y CTUENTA CTON UN CORIGO
OF VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UMA VEZ, INGRESANDO A
WAW.CC8.0RG.C0

B

4.5.2. CAPACIDAD RESIDUAL DEL PROPONENTE:

CAPACIDAD RESIDUAL DEL CAPACIDAD RESIDUAL DEL CUMPLE / NO CUMPLE

PROCESO (CRPC) PROPONENTE (CRP)

893.232.692 69.801.625.246 CUMPLE
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CAPACIDAD RESIDUAL I ””Illr'1IN

Colombia Comprl Eficiante

Reporte - Calkculo de la Capacidad Residual

Calculo de la Capacidad Residual ded Proponente

Proponente WRUSSY INGENIEROS SAGENIERIA Y CONSTRUCCION SAS
Capocidad orgarczacony s 0518908380 $ 3233308953
Capatidad thenica 0 0
Capadidad financera 40 40
Experienca 120 120
Saldo de Contratos en Eecucion S 266060314309 S 284945 244
Caiculo S 64266621575 S 5535003672
Capacidad Residual del Propanente $ 69.801.625 246
Calculo de ka Capaddad Residual ded Proceso de Contratacién

Presupsesto sstimado del Proceso de Contratacion $ 53202 692
Capacidad Residual del Proceso de Contratacion $ 193,232 0%
Cumplimiento de b Capacidad Residual
Bl Propaneste cumple la Capacidad Residual? StCUMPLE

4.6. OFERTA ECONOMICA

El comité procede a verificar que la oferta econdmica presentada en cuestionario de SECOP I,
cumpla con las condiciones exigidas en el numeral [4.1. OFERTA ECONOMICA] del pliego de
condiciones:

e Elvalor total de la oferta es de $779.325.456,66 que corresponde al 93,67% comparado con
el valor del presupuesto total oficial.

La verificacion y comparacion de las ofertas se realiza respecto al anexo de oferta econémica
[FORMULARIO 1 PRESUPUESTO OFICIAL.xIsx] publicado por la entidad y diligenciado y
presentado por el oferente:

PRECIOS DE

(=) VALOR MINIMO VALOR DE LA CUMPLE / NO
REFERENCIA ACEPTABLE OFERTA (Unitarios) OBSERVACIONES CUMPLE
(Unitarios)
831.964.319,53 665.571.455,62 |  $779.325.456,66 | ° V2or de laoferta es mayor CUMPLE

valor minimo aceptable.

El valor minimo aceptable establecido por la entidad, fue determinado conforme a lo sefialado
en el numeral 2.1.1. de la GUIA PARA EL MANEJO DE OFERTAS ARTIFICIALMENTE
BAJAS EN PROCESOS DE CONTRATACION (CCE-EICP-GI-27 Version: 01 Fecha: 16-12-
2024), el cual corresponde al procedimiento de Comparacién Absoluta: “Se recomienda su
utilizacion cuando desde la fase de planeacion existe claridad sobre el precio o costos para la
entrega de los bienes, servicios u obras que se estan contratando, y _cuando en el
desarrollo del proceso de seleccién recibe menos de 5 ofertas”.

El comité evaluador mediante este informe notifica que NO hara requerimiento para que el
oferente justifique el precio de la oferta dado no incurre en la presunta presentacion precios
artificialmente bajos.

Ofrece la totalidad de items requeridos por la Entidad sin que en alguno de ellos sobrepase el
valor de referencia establecido para cada uno.

Av. Marginal de la Selva / Cant6n Militar Manare Transversal 18 Calle 06
Yopal (Casanare)
cenacyop@buzonejercito.mil.co




PAGINA 12 DE 13 CONTINUACION DE LA ACTUALIZACION AL INFORME DE EVALUACION (2da.) FINANCIERA Y
ECONOMICA DEL PROCESO DE SELECCION ABREVIADA DE MENOR CUANTIA No. 222-SAM-CENACYOPAL-2026.

Considerando que el formato de propuesta econémica dispuesto por la Entidad presenta
diferencia respecto del formato de presupuesto oficial, concretamente al agregar los items 5.1,
5.11y 5.18 y en el 10.32 agregar una descripcion adicional, los cuales fueron ofertados, el
comité evaluador econémico advierte el yerro en la estructuracion del proceso, que se atafie a
la entidad, situaciéon que claramente induce al error a los futuros proponentes quienes actuan
en virtud de los principios de buena fe, transparencia y confianza legitima, pues la
adminsitracion publica debe garantizar las “reglas del juego” de manera clara, y al sefalar
requisitos e instrucciones equivocadas genera confusion e interpretaciones amplias por parte
de los interesados, asi como se evidencia en el caso concreto, pues este hecho conllevo a los
oferentes ofertaran los items adicionales, hecho que no fue advertido por ninguno de los
interesados, aun cuando tambien comparten responsabilidad en la estructuracién de los
documentos precontractuales, pues la entidad agota las distintas etapas y terminos de
naturaleza precusiva y perentoria para que los mismos manifiesten todas las situaciones que
puedan llevar a faltas en la presentacion de las ofertas.

Que, lo aqui expuesto, denota una situacion que impide descalificar al proponente por un error
que la misma entidad causo, en virtud de la aplicacién del literal e del articulo 24 de la ley 80
de 1993, que indica: “e) Se definiran reglas que no induzcan a error a los proponentes y
contratistas y que impidan la Formulacion de ofrecimientos de extension ilimitada o que
dependan de la voluntad exclusiva de la entidad.” y numeral 2 del articulo 25 de la ley 80 de
1993 “2. Las normas de los procedimientos contractuales se interpretaran de tal manera que
no den ocasién a seguir tramites distintos y adicionales a los expresamente previstos o que
permitan valerse de los defectos de forma o de la inobservancia de requisitos para no decidir
o proferir providencias inhibitorias.”

Ahora bien, en relacién con la oferta del proponente CONSORCIO INFRA WR, el comité
evaluador en razén a lo expuesto no considero los items adicionales, sin embargo, no se
requiere de ajuste toda vez no fueron ofertados; el valor total de la oferta corresponde a
$779.325.456,66.

5.2. CONCLUSION:

Como resultado de la verificacion de la capacidad financiera y organizacional, la propuesta econémica
y los requisitos adicionales exigidos, se determina que la propuesta de CONSORCIO INFRA WR, con
NIT, N/A, CUMPLE con los requerimientos solicitados en el pliego de condiciones del proceso No.
222-SAM-CENACYOPAL-2026, por lo tanto, se considera HABIL.

7. CONSOLIDADO DE LA EVALUACION FINANCIERA:

NP

3

OFERENTE HABIL / NO HABIL
GENERAL SERVICIOS S&G S.A.S 901302556-8 HABIL
ECO ARQUITECTURA CIVIL SAS 902012085-1 HABIL
CONSORCIO INFRA WR N/A HABIL
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8. PONDERACION DE OFERTAS HABILITADAS

8.1. OFERTAS HABILITADAS

No. OFERENTE NIT JURIDICO TECNICO FINANCIERO
GENERAL SERVICIOS
1 S&G SAS 901302556-8 HABIL HABIL HABIL
ECO ARQUITECTURA
2 CIVIL SAS 902012085-1 HABIL HABIL HABIL
3 CONSORCIO INFRA WR N/A RECHAZADO HABIL HABIL

8.2. PONDERACION
Ponderacion de la oferta econémica:

La ponderacién de la oferta econdmica se determind conforme al literal “B. Media Geométrica” del
numeral “4.1.3. DETERMINACION DEL METODO PARA LA PONDERACION DE LA PROPUESTA
ECONOMICA” donde indica “La TRM que la Entidad utilizara para determinar el método de
ponderacion serd la que rija el segundo dia habil después de finalizado el periodo de traslado del
informe de evaluacion. Esto es, la que la Superintendencia publique en horas de la tarde del dia habil
siguiente a la fecha efectiva de finalizado el periodo de traslado del informe de evaluacién. [Por
ejemplo, si el término de traslado del informe de evaluacion finaliza el 10 de febrero, la TRM que se
usara para determinar el método de evaluacion sera la del 12 de febrero, que se publica en la tarde
del 11 de febrero]”

La Tasa Representativa del Mercado (TRM) para el dia jueves 02 de
julio del 2026 es:

= OFERTA TOTAL
OFERENTE UiSehligios ECONOMICA PUNTOS
GENERAL SERVICIOS
1 SgGsSAS 901302556-8 50,50 49,50 100
ECO ARQUITECTURA
2 CIVIL SAS 902012085-1 50,25 49,15 99,40
Atentamente,

XON ESTEPA FERNANDEZ
Comité evaluaflor econémico CENAC YOPAL
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