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Informe N°

7
Contrato:
Expediente Contrato
202511001301000102E CD-2026-0222
RP Fecha RP
186 2026-01-20
CcbpP Fecha CDP
6 2026-01-02

Objeto del contrato

PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES DE ASESORIA, ACOMPARAMIENTO, DEFENSA Y REPRESENTACION DE LOS INTERESES LEGALES DE LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO ANTE INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS, JUDICIALES O EXTRAJUDICIALES
Informacion Bancaria:

Banco Tipo de cuenta

BANCOLOMBIA AHORROS

Numero de cuenta

76726414366

Fecha de suscripcion Plazo de Ejecucion
2026-01-20 2026-09-30

Objeto

PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES DE ASESORIA, ACOMPANAMIENTO, DEFENSA Y
REPRESENTACION DE LOS INTERESES LEGALES DE LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO ANTE
INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS, JUDICIALES O EXTRAJUDICIALES

Valor total del contrato Valor honorarios mensuales
35200000 4400000
TREINTA Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS MIL PESOS
Valor a ejecutar con el informe Valor ejecutado
4400000 30800000
CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS MIL PESOS TREINTA MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS
Porcentaje de ejecucion Porcentaje por ejecutar
88 % 12%
Fecha inicio Fecha fin
24/07/2026 23/08/2026

presentar judicialmente o extrajudiciales a la Corporacién en los procesos judiciales que le sean asignados
r | Aprobada por MARIA LUISA MERCADO CEPEDA el 2026-08-24 12:10:33
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El contratista representd a la Corporacién en los siguientes proceso:

Informe actividades del 24 de julio al 23 de agosto de 2026
Contratista Jeinson de Jes(is Chavez Jiménez

Identificacién proceso  Ultima actuacién en SAMAI  Estado actual proceso  Concepto juridico de defensa
Radicacién: 08001-33-33-003-2025-00129-00

Medio de control: Reparacion Directa
Demandante: Juan Antonio Brochero Avila
Demandado: Nacién — Min Interior - Min Transporte ~ INVIAS- Corporacién Auténoma Regional del Atlantico y otros
Despacho Judicial: Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Barranquilla
Instancia: Primera
11/10/2024, se continué con la audiencia de pruebas y se ordend requerir a la Gobernacion del Atlantico a la cadena radial Caracol, al Juzgado 10 Administrativo Oral de Barranquilla, al IDEAM, a efectos de que remitieran las documentales ordenadas en la audiencia inicial (el acta
de la audiencia inicial no aparece cargada en el aplicativo SAMAI)
04/06/2025 se declard impedimento para seguir conociendo del asunto. Pendiente de remision al juzgado tercero administrativo de Barranquilla.
10/06/2025 remitido al Juzgado Tercero Administrativo de Barranquilla.
08/09/2025 se declar6 fundado impedimento  Etapa probatoria ~ Se considera que las pretensiones de la demanda no deben prosperar, en atencion al precedente del Consejo de Estado que ha negado reclamaciones por dafios derivados de las inundaciones ocasionadas por el
rompimiento del Canal del Dique durante el fenémeno de La Nifia en 2010. En dichos casos, los demandantes atribuyeron los perjuicios a una presunta falla en el servicio por deficiente construccion, mantenimiento y respuesta institucional; sin embargo, tanto el Tribunal Administrativo

del Atlantico como el Consejo de Estado concluyeron que los dafios obedecieron a un evento de fuerza mayor, caracterizado por precipitaciones extraordinarias e imprevisibles, y que las entidades adoptaron medidas preventivas y de mitigacién.

En consecuencia, al existir identidad factica y juridica con el caso analizado, se estima que, por aplicacién del precedente judicial, las pretensiones de la presente demanda deben ser negadas.
Radicacion: 08001-23-33-000-2016-00256-00

Medio de control: Reparacién Directa

Demandante: Antonio Arraut Gonzélez

Demandado: Corporacién Auténoma Regional del Atlantico y otros

Despacho Judicial: Tribunal Administrativo del Atlantico — Sala B — M.P. Angel Hernandez Cano
Instancia: Primera  La demanda fue presentada el 16/03/2016 correspondiendo su conocimiento inicialmente al Magistrado Luis Eduardo Cerra Jiménez, quien imparti6 la instruccién hasta el auto que fijé fecha y hora para celebrar audiencia inicial, pues posterior a ello manifestd

impedimento para conocer del asunto, por la causal establecida en el numeral 4 del articulo 130 del CPACA. En virtud de ello el proceso fue enviado al Despacho del Magistrado Angel Hernandez Cano, quien mediante auto de 15 de septiembre de 2023, declar6 fundado el
impedimento manifestado por el Dr. Cerra Jiménez, siendo ella la tiltima actuacién registrada en el aplicativo SAMAI.

Mediante auto de 04/11/2025 se ordend la vinculacién al proceso de la sociedad Construcciones e Inversiones Beta SAS.
Mediante auto de 17/07/2026 se dio aplicacion a la figura procesal denominada sentencia anticipada, se fijo el litigio y se decretaron pruebas.
El 14 y 21/08/2026 se recepcionaron testimonios solicitados por la parte demandante.
En etapa probatoria A partir de la revision de la plataforma SAMAI, se advierte que el expediente digital en comento no se encuentra totalmente cargado en dicha plataforma pues no se avizora archivo que contenga la demanda y sus anexos, ni las contestaciones efectuadas

por quienes integran el extremo pasivo, (nicamente se encuentran autos proferidos por el A-quo, a partir de los cuales no es posible inferir los elementos facticos y juridicos que dieron origen al presente asunto, por lo que, no es posible de momento proferir un concepto juridico.

El proceso se encuentra en la etapa procesal de pruebas.
Radicacion: 08001-33-33-003-2019-00076-00

Medio de control: Popular
Demandante: Asociacién de propietarios Urbanizacién Barranquilla Sport

Demandado: Municipio de Puerto Colombia ~ Electricaribe- Corporacién Auténoma Regional del Atlantico

Despacho Judicial: Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Barranquilla

Instancia: Primera Al consultar el aplicativo SAMAI, se advierte que la demanda fue presentada el 26 de marzo de 2019y que la Gltima actuacién registrada por el juzgado corresponde al auto de que cerré el periodo probatorio y corrié traslado a los sujetos procesales para alegar de
conclusién. Igualmente se advierte que en el archivo 106 del expediente obra solicitud de suspensién del proceso, elevada por el apoderado especial de Air-e S.A'S. ES.P, como quiera que no se ha notificado al agente especial interventor en virtud de lo de lo dispuesto en

la Resolucién No. SSPD-20241000531665 del 11 de septiembre de 2024 proferida por la Superintendencia de Servicios Pdblicos Domiciliarios  Para proferir sentencia A partir de la revisin de la plataforma SAMAI, se advierte que el expediente digital en comento no se encuentra
totalmente cargado en dicha plataforma pues no se avizora archivo que contenga la demanda y sus anexos, ni las contestaciones efectuadas por quienes integran el extremo pasivo, Gnicamente se encuentran autos proferidos por el despacho.

Sin embargo, del memorial de alegatos de conclusién rendidos por la otrora apoderada de la CRA, se puede colegir que los hechos relacionados en la demanda no endilgan responsabilidad a la CRA por accién o por omisién, pues no se pusieron de presente peticiones, denuncias o
quejas por parte de la comunidad demandante, por uso de explosivos o actividad de explotacién de canteras.

Radicacién: 08001-23-33-000-2019-00225-00

Medio de control: Popular

Demandante: Procuraduria 30Judicial Il Ambiental y Agraria

Demandado: Municipio de Malambo - Corporacién Auténoma Regional del Atlantico -Secretaria de Salud del Departamento del Atlantico

Despacho Judicial: Tribunal Administrativo del Atlantico - Sala B ~ M.P.: Angel Hernandez Cano

Instancia: Primera  La demanda correspondid inicialmente al Magistrado Luis Eduardo Cerra Jiménez, quien mediante auto de 9 de abril de 2019 manifesté impedimento para conocer del asunto, por la causal establecida en el numeral 4 del articulo 130 del CPACA. En virtud de ello el
proceso fue enviado al Despacho del Magistrado Angel Hernandez Cano, quien avocé su conocimiento e impartié la instruccion, corriendo traslado para alegar de conclusién, tal y como aparece en el aplicativo SAMAI como diltima actuacién el auto de 1° de septiembre de 2022.

Mediante auto del 20/08/2026 el Despacho orden6 requerir a la C.R.A. para que emita certificacion si en la actualidad se encuentran en funcionamiento las empresas METCARIBE S.A. — RECICLAL- FUNDIDORA J&P — RECUPERADORA HERMANOS HERTO -~ RECUPERACIONES DEL CARIBE
LTDA.

Pendiente de proferir sentencia  De acuerdo con el material cargado en el aplicativo SAMAI, el objeto de la presente demanda es el amparo de los derechos colectivos entre otros a un ambiente sano y salubridad publica, presuntamente vulnerado o puesto en peligro por
diversas sociedades dedicadas a la fundicién de plomo, en el Municipio de Malambo, por lo que, la CRA adelanté proceso investigativo por la presunta presencia de plomo en los habitantes de la vereda la bonga, Montecristo y en los acuiferos de los cuales se surten dichas
comunidades, sociedades que ademas, en apariencia no contaban con licencias ambientales ni permiso de suelo para dicha operacién.

Debido a lo anterior, la Procuradurfa 30 Judicial Il Ambiental y Agraria de illa, ha las acciones necesarias para la vigilancia y control ambiental, asi como la Secretaria de Salud Departamental y la CRA, para lo cual se han adelantado mesas de trabajo conjuntas para
lograr una concertacién sobre el tema en discusién.

Asi, se puede colegir que las sociedades demandadas carecen de uso de suelo e incumplen los requisitos legales para el funcionamiento y la actividad en el Municipio de Malambo, y que en atencién a la competencia funcional y territorial que le asiste, la CRA adelant las actuaciones
administrativas sancionatorias de rigor, imponiendo medidas preventivas de suspension de actividades. Sin que resulte de su resorte el aspecto relativo al uso de suelo, el cual radica exclusivamente en el Municipio de Malambo.
Radicacion: E-2026-123695 / IUC-1-2026- 4291332

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del derecho

Convocante: PRODUCTOS DEL CAMPO S.AS.
Convocado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO — CRA

Procuraduria: 197 JUDICIAL | PARA LA CONCILIACION ADMINISTRATIVA BARRANQUILLA
El 20 de marzo de 2026, se profirié auto admisorio de la solicitud de conciliacion

E1 8 de abril de 2026, se envié concepto juridico sobre la conciliacién prejudicial asignada
E1 10 de abril de 2026 se envié debidamente diligenciada ficha técnica del proceso para el estudio del comité de conciliacién.
£1 28 de abril de 2026 se fijé como fecha para celebrar audiencia de conciliacion

£l 28 de abril de 2026 se celebro la audiencia y se declaré fallida Se considera que el asunto sometido a conciliacién no debe ser tranzado en la medida en que la sancién ambiental impuesta al convocante, cuya nulidad se persigue se profirié en virtud de la facultad que
detenta la CRA como autoridad ambiental y con el lleno de los requisitos legales y constitucionales.
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Radicacion: 08001-23-33-000-2019-00368-01

Medio de control: Reparacion directa

Demandante: Gladys Beatriz Molina de Coll y otro

Demandado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO - CRA
Despacho Judicial: Tribunal Administrativo del Atlantico — Sala B —

Instancia: Primera
El 26 de junio de 2026 se solicito el inicio de trémite de condena en costas

El 13 de agosto de 2026, el Despacho ordend librar mandamiento de pago.  Solicitar tramite condena

Radicacion: 08-001-23-33-000-2013-00202-00

Medio de control: Reparacion Directa

Demandante: Ayda Monterrosa Villa

Demandado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO - CRA
Despacho Judicial: Tribunal Administrativo del Atlantico — Sala B —

Instancia: Primera
27-07-2026 se solicité el inicio de tramite de condena en costas Solicitar tramite condena

Informe

Sentencia de segunda instancia declar6 caducidad y ordend condena en costas a la parte demandante.

https://orfeo.crautonoma.gov.co/contratistas/modal_informes_consulta.php?cod=1535&inf=11438

Sentencia de segunda instancia declar6 caducidad y ordend condena en costas a la parte demandante.
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Descripcién

@ INFORME CRA AGOSTO.pdf

Obligacién N° .2: Emitir los conceptos que le sean solicitados, de los diferentes asuntos que sean de competencia de la Oficina Asesora Juridica, y que sean asignados para su estudio, sustentarlos si es necesario ante el Comité de Conciliacién u organismo de direccién que lo requiera.
rregir | Aprobada por MARIA LUISA MERCADO CEPEDA el 2026-08-24 12:10:46
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El contratista emitié conceptos solicitados en los asuntos de competencia de la oficina asesora juridica:

ANALISIS JURISPRUDENCIAL
NOMBRE CONTRATISTA Jeinson de Jests Chavez Jiménez

1. IDENTIFICACION DE LA PROVIDENCIA  NOMBRE DE LA CORPORACION: Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Primera
ASUNTO: Vulneracién de derechos colectivos por uso indebido del suelo
FECHA DE PROVIDENCIA: dieciséis (16) de junio de dos mil veinticinco (2025)
JUEZ(A): Néstor Armando De Leén Llanos

2. HECHOS RELEVANTES

En ejercicio del medio de control de Proteccién de los Derechos e Intereses Colectivos — Popular, Liliana Cabreras Girado y Otros demandaron al DISTRITO DE BARRANQUILLA - AGECIA DE INFRAESTRUCTURA — ADI - Establecimiento Publico Ambiental BARRANQUILLA VERDE -
CORPORACION COUNTRY CLUB BARRANQUILLA

Como causa factica la parte demandante expuso:

£1 28 de agosto de 2019, la Corporacién Country Club inicié la construccién de un acceso vial por la calle 77 entre carreras 55 y 57B, con autorizacién de la Alcaldia Distrital de Barranquilla. Esta obra afecté el Parque Lineal Villa Country, dividiéndolo en dos partes y ocupando un drea
considerable sin exhibir vallas informativas ni identificar a los responsables.

Los residentes del sector denunciaron que la intervencién:

+  Lesimpide disfrutar plenamente del parque.
-+ Aumenta la congestién vehicular y el ruido en la zona.

+ Destruye el habitat de especies animales (ardillas, iguanas, cotorras, pajaros, entre otros).
+ Genera contaminacién ambiental y auditiva, afectando su calidad de vida y descanso.

+  Provoca intranquilidad e inseguridad por el incremento de actividades y eventos del club,

El parque, considerado patrimonio pblico, fue intervenido sin que la Alcaldia informara previ a la comunidad, incumpliendo los principios de publicidad y transparencia previstos en el CPACA y el Decreto 1203 de 2017, lo que los accionantes califican como un acto
administrativo secreto.

Ademss, la Alcaldia autorizs la tala de érboles de mas de 30 afios sin informar a los vecinos ni presentar un plan de manejo ambiental.
El 4rea del Country Club es de interés cultural segin el Plan de Ordenamiento Territorial (POT), nivel 3 de conservacién contextual, lo cual exigfa la participacién del Comité Técnico Asesor de Conservacién Patrimonial, tramite que no se cumplic.
El acceso vial particular autorizado sobre el parque afecta el derecho a un ambiente sano, al incrementar la contaminacién y el trafico vehicular.

£ 5y 12 de septiembre de 2019, los residentes enviaron cartas y derechos de peticién al alcalde Alejandro Char Chaljub, manifestando su rechazo a la obra y solicitando informacién, sin obtener respuesta efectiva.

Finalmente, la Alcaldia notificd la Resolucién de Licencia N. 068 de mayo 10 de 2019 solo al Country Club, omitiendo a los terceros potencialmente afectados, vulnerando asi el derecho al debido proceso y defensa de los residentes, quienes no pudieron participar en la actuacién
administrativa ni conocer el contenido técnico del proyecto.

3. ASPECTO JURIDICO CONSIDERADO

El apoderado judicial de la parte demandante, sostiene que la Alcaldia Distrital de Barranquilla revivi, siete afios después, la obra de acceso vial por la calle 77 sin cumplir con los articulos 37y 73 del CPACA, al no vincular ni notificar a los terceros interesados que podian verse
afectados. Segun su argumento, esto constituye una violacién de derechos e intereses colectivos, ademés de infringir el articulo 9°, pargrafo 2°, del Decreto 1203 de 2017.

Explica que, en un intento anterior, los vecinos se opusieron y la Administracion reconocié el error, revocando la autorizacién. Sin embargo, en esta ocasion se habria expedido un acto administrativo secreto para favorecer a un particular —el Country Club— en detrimento del espacio
publico y de la comunidad, entregando de hecho una franja del Parque Lineal Villa Country para uso exclusivo del club.

Asimismo, seffala que la Resolucién N.° 068 de mayo 10 de 2019, emitida por la Secretaria de Planeacion, aplicé algunos articulos del Titulo Il del CPACA (referentes al proceso administrativo), pero omitié los articulos 37 y 73, que ordenan notificar a las personas que puedan resultar
afectadas por la decision, omision que vulnera el debido proceso administrativo.

4.PARTES  SUJETO ACTIVO: LILIANA CABRERAS GIRADO Representante Legal del Edificio VILLA VENECIA, LUIS ALBERTO ARANGO LONDORIO, Representante Legal del Edificio ANTURIOS |, EDITH TEODOSIA BUSTOS LOPEZ, Representante Legal del Edificio ANTURIOS I, MARIA
MAYERLINE MARTINEZ GOMEZ, EMELINA SARMIENTO DE BUITRAGO, SARA ELENA MATTAR CURE, ADRIANA DEL CARMEN CAMARGO LOZANO, ROCIO GUZMAN AGOSTA, JAIME EDUARDO SCUTT INSIGNARES, JORGE EDUARDO LEYVA BELTRAN, KAREN CECILIA BUSTOS MOLINA,
CARLOS ALBERTO MACHUCA SALAZAR, YESITH BELERIO RUBIO, RICARDO AGOSTA PADILLA, LUIS EDUARDO SANJUAN, JAN CARLOS SARMIENTO CARO, BETTY DEL CARMEN LOPEZ MUNARRIZ, RAFAEL ANTONIO SOCARRAS ZUNIGA, JUDITH DEL SOCORRO MANTILLA DE AYALA,
ALEJANDRO ENRIQUE MARTINEZ MORALES, GABRIEL MENA GARRIDO, VERA JUDITH PEREZ CEPEDA

SUJETO PASIVO: DISTRITO DE BARRANQUILLA - AGENCIA DE INFRAESTRUCTURA — ADI -Establecimiento Piblico Ambiental BARRANQUILLA VERDE -CORPORACION COUNTRY CLUB BARRANQUILLA.
5. PROBLEMA JURIDICO
¢Es procedente, o no, librar orden de amparo a los derechos e intereses colectivos al “el goce de un ambiente sano” (literal a, art. 4 Ley 472 de 1998), a “La moralidad administrativa” (literal b art. 4 Ley 472 de 1998), a “La existencia del equilibrio ecoldgico... La conservacién de las
especies animales y vegetales, la proteccion de éreas de especial importancia ecolégica.. (literal c art. 4 Ley 472 de 1998), al “goce del espacio piblico y la utilizacién de los bienes de uso pblico” (literal d, art. 4 Ley 472 de 1998); a “defender el patrimonio pablico” (literal  art. 4 Ley
472 de 1998); la defensa del patrimonio cultural (literal f, art. 4 Ley 472 de 1998), a “el acceso a un servicio piblico vial eficiente” (literal j, art. 4 Ley 472 de 1998), y a “La realizacién de las construcciones, edificaciones y desarrollos urbanos, respetando las disposiciones Juridicas, de
manera ordenada, y dando prevalencia al beneficio de la calidad de vida de los habitantes” (iiteral m art. 4 Ley 472 de 1998) de los accionantes. Lo anterior habida cuenta que, segin la demanda, los derechos colectivos en cita vienen siendo amenazados y/o vulnerados por los
accionados, debido a la expedicion de la resolucion N° 068 del 10 de mayo de 2019, por medio de la cual el Secretario Distrital de Planeacién concedié permiso para construir por la calle 77 entre carreras 55 y 57 b, acceso vehicular a la Corporacién Country Club de Barranquilla, lo que
conllevé a la intervencién y ocupacion del parque lineal Villa Country y a la afectacion de especies animales y vegetales y a la movilidad del entorno?
6. TESIS Y EXPLICACION DE LA TESIS.
El sefior juez Quinto Administrativo Oral de Barranquilla, negé las pretensiones de la demanda.
Para arribar a la anterior conclusién, sostuvo que

£l Despacho sostuvo la tesis de que la parte demandante no aporté elementos de juicio, ni material probatorio suficiente que permitan establecer la trasgresién a los derechos colectivos cuya proteccién es deprecada; por ende, negé las pretensiones de la demanda.

Comenz precisando que no podia pronunciarse sobre la legalidad del acto administrativo (Resolucién 068 de 2019), porque ese andlisis corresponde a la jurisdiccién de lo contencioso administrativo mediante el medio de control de nulidad, y no al 4mbito de una accién popular. En
consecuencia, el estudio se limité a determinar si efectivamente se vulneraron derechos colectivos.

Advirtié que los actores populares no cumplieron con la carga procesal de probar los hechos, conforme al articulo 30 de la Ley 472 de 1998 y al articulo 177 del Cédigo de Procedimiento Civil.

No se presentaron dictémenes periciales, estudios ambientales, ni testimonios pertinentes. En cambio, las pruebas aportadas por el Country Club y la Alcaldia demostraron que las obras contaron con licencias urbanisticas validas y con medidas de compensacién ambiental (por cada
érbol talado, siembra de cinco nuevos).

De las declaraciones técnicas se desprendié ademss, que la intervencién habria mejorado la calidad paisajistica y la seguridad del sector, sin probarse dafio ambiental ni perjuicio colectivo.

Recalcd el principio de auto responsabilidad procesal, segun el cual las partes deben actuar con diligencia para respaldar sus afirmaciones con pruebas. Y que la accién popular no exime al demandante de esta carga, salvo cuando existan limitaciones técnicas o econémicas que
impidan la demostracién del dafio, lo cual no se acredité en este caso.

Concluyé que no se prob la existencia de vulneracién o amenaza a los derechos colectivos, por o que no habia fundamento para conceder las pretensiones de la demanda.
7.- POSICION DEL MINISTERIO PUBLICO

No rindié concepto

8. ANALISIS CRITICO.

La decisién analizada revela una tensién frecuente en el ejercicio de las acciones populares: el equilibrio entre la exigencia probatoria del actor y la funcién preventiva y garantista de este medio de control.

El juez, en su decisién, adopta una posicién estrictamente formalista, centrada en el cumplimiento de la carga de la prueba por parte de los demandantes, para concluir que la ausencia de dictémenes técnicos y testimoniales impide acreditar la vulneracién de derechos colectivos. Si
bien esta interpretacién se ajusta al articulo 30 de la Ley 472 de 1998 y al articulo 177 del Cédigo de Procedimiento Civil, desconoce en cierta medida el carécter publico e informal de la accién popular, disefiada precisamente para proteger bienes colectivos cuando la ciudadania —que
no siempre dispone de los medios técnicos o econémicos— advierte una amenaza o dafio a su entorno.

En este sentido, el fallo omite el deber de los jueces populares de actuar con un rol mas activo y garantista, ordenando de oficio las pruebas necesarias para esclarecer los hechos, en especial cuando se trata de posibles afectaciones al medio ambiente y al espacio publico, cuya defensa
interesa a toda la colectividad. La jurisprudencia del Consejo de Estado ha sefialado reiteradamente que el juez popular no puede limitarse a una visién pasiva de la prueba, sino que debe aplicar los principios de prevalencia del derecho sustancial y favorabilidad en la proteccién del
interés general

Por otro lado, el razonamiento judicial se apoya en la existencia de una licencia urbanistica regular y medidas de compensacién ambiental, como la siembra de drboles, para sostener que no se probé afectacién ambiental. Sin embargo, esta valoracién se queda en un plano meramente

formal, pues la legalidad del permiso no garantiza, por si misma, la ausencia de dafio ecoldgico o de detrimento del espacio publico. Lo que estaba en discusién no era solo la legalidad del acto administrativo, sino su impacto real y social sobre el entorno y la calidad de vida de los
habitantes.
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El juez tampoco profundiza en el posible conflicto de intereses derivado de que algunos funcionarios distritales fueran socios del club beneficiado, un hecho que los demandantes sefialaron como relevante para cuestionar la imparcialidad administrativa. Este aspecto, aunque no
central en la decision, refleja una falta de analisis ético y de control de la funcion piblica, que habria ameritado una valoracién mas rigurosa.

En suma, el fallo refleja una visién restrictiva del alcance de la accién popular, privilegiando la forma sobre el fondo. Aunque juridicamente correcto en cuanto a la carga probatoria, se aleja del espiritu protector del derecho colectivo, reduciendo el instrumento a una controversia
probatoria comtin y restandole su funcién social de garantizar la prevalencia del interés publico frente a actuaciones administrativas potencialmente lesivas.
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Descripcién

@ ANALISIS JURISPRUDENCIAL CRA.pdf

Elaboracion de los boletines de actualizacion juridica.
Aprobada por MARIA LUISA MERCADO CEPEDA el 2026-08-24 12:10:57
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24/8/26, 12:30 Informe

El contratista elaboré boletines de actualizacion Juridica en la entidad.

ANALISIS JURISPRUDENCIAL
NOMBRE CONTRATISTA Jeinson de Jests Chavez Jiménez

1. IDENTIFICACION DE LA PROVIDENCIA  NOMBRE DE LA CORPORACION: Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Primera
ASUNTO: Vulneracién de derechos colectivos por uso indebido del suelo
FECHA DE PROVIDENCIA: dieciséis (16) de junio de dos mil veinticinco (2025)
JUEZ(A): Néstor Armando De Leén Llanos

2. HECHOS RELEVANTES

En ejercicio del medio de control de Proteccién de los Derechos e Intereses Colectivos — Popular, Liliana Cabreras Girado y Otros demandaron al DISTRITO DE BARRANQUILLA - AGECIA DE INFRAESTRUCTURA — ADI - Establecimiento Publico Ambiental BARRANQUILLA VERDE -
CORPORACION COUNTRY CLUB BARRANQUILLA

Como causa factica la parte demandante expuso:

E1 28 de agosto de 2019, la Corporacién Country Club inicié la construccién de un acceso vial por la calle 77 entre carreras 55 y 57B, con autorizacién de la Alcaldia Distrital de Barranquilla. Esta obra afecté el Parque Lineal Villa Country, dividiéndolo en dos partes y ocupando un drea
considerable sin exhibir vallas informativas ni identificar a los responsables.

Los residentes del sector denunciaron que la intervencién:

+  Les impide disfrutar plenamente del parque.
-+ Aumenta la congestién vehicular y el ruido en la zona.

+ Destruye el habitat de especies animales (ardillas, iguanas, cotorras, pajaros, entre otros).
+ Genera contaminacién ambiental y auditiva, afectando su calidad de vida y descanso.

+ Provoca intranquilidad e inseguridad por el incremento de actividades y eventos del club,

El parque, considerado patrimonio pblico, fue intervenido sin que la Alcaldia informara previ a la comunidad, incumpliendo los principios de publicidad y transparencia previstos en el CPACA y el Decreto 1203 de 2017, lo que los accionantes califican como un acto
administrativo secreto.

Ademss, la Alcaldia autorizé la tala de érboles de mas de 30 afios sin informar a los vecinos ni presentar un plan de manejo ambiental.
El 4rea del Country Club es de interés cultural segtn el Plan de Ordenamiento Territorial (POT), nivel 3 de conservacién contextual, lo cual exigia la participacién del Comité Técnico Asesor de Conservacién Patrimonial, tramite que no se cumplic.
El acceso vial particular autorizado sobre el parque afecta el derecho a un ambiente sano, al incrementar la contaminacién y el trfico vehicular.

E1 5y 12 de septiembre de 2019, los residentes enviaron cartas y derechos de peticién al alcalde Alejandro Char Chaljub, manifestando su rechazo a la obra y solicitando informacién, sin obtener respuesta efectiva.

Finalmente, la Alcaldia notificé la Resolucién de Licencia N. 068 de mayo 10 de 2019 solo al Country Club, omitiendo a los terceros potencialmente afectados, vulnerando asi el derecho al debido proceso y defensa de los residentes, quienes no pudieron participar en la actuacién
administrativa ni conocer el contenido técnico del proyecto.

3. ASPECTO JURIDICO CONSIDERADO

El apoderado judicial de la parte demandante, sostiene que la Alcaldia Distrital de Barranquilla revivi, siete afios después, la obra de acceso vial por la calle 77 sin cumplir con los articulos 37y 73 del CPACA, al no vincular ni notificar a los terceros interesados que podian verse
afectados. Segun su argumento, esto constituye una violacién de derechos e intereses colectivos, ademés de infringir el articulo 9°, pargrafo 2°, del Decreto 1203 de 2017.

Explica que, en un intento anterior, los vecinos se opusieron y la Administracion reconocié el error, revocando la autorizacién. Sin embargo, en esta ocasion se habria expedido un acto administrativo secreto para favorecer a un particular —el Country Club— en detrimento del espacio
publico y de la comunidad, entregando de hecho una franja del Parque Lineal Villa Country para uso exclusivo del club.

Asimismo, seffala que la Resolucién N.° 068 de mayo 10 de 2019, emitida por la Secretaria de Planeacion, aplicé algunos articulos del Titulo Il del CPACA (referentes al proceso administrativo), pero omitié los articulos 37 y 73, que ordenan notificar a las personas que puedan resultar
afectadas por la decision, omisién que vulnera el debido proceso administrativo.

4.PARTES  SUJETO ACTIVO: LILIANA CABRERAS GIRADO Representante Legal del Edificio VILLA VENECIA, LUIS ALBERTO ARANGO LONDORO, Representante Legal del Edificio ANTURIOS I, EDITH TEODOSIA BUSTOS LOPEZ, Representante Legal del Edificio ANTURIOS I, MARIA
MAYERLINE MARTINEZ GOMEZ, EMELINA SARMIENTO DE BUITRAGO, SARA ELENA MATTAR CURE, ADRIANA DEL CARMEN CAMARGO LOZANO, ROCIO GUZMAN AGOSTA, JAIME EDUARDO SCUTT INSIGNARES, JORGE EDUARDO LEYVA BELTRAN, KAREN CECILIA BUSTOS MOLINA,
CARLOS ALBERTO MACHUCA SALAZAR, YESITH BELENIO RUBIO, RICARDO AGOSTA PADILLA, LUIS EDUARDO SANJUAN, JAN CARLOS SARMIENTO CARO, BETTY DEL CARMEN LOPEZ MUNARRIZ, RAFAEL ANTONIO SOCARRAS ZUNIGA, JUDITH DEL SOCORRO MANTILLA DE AYALA,
ALEJANDRO ENRIQUE MARTINEZ MORALES, GABRIEL MENA GARRIDO, VERA JUDITH PEREZ CEPEDA

SUJETO PASIVO: DISTRITO DE BARRANQUILLA - AGENCIA DE INFRAESTRUCTURA — ADI -Establecimiento Piblico Ambiental BARRANQUILLA VERDE -CORPORACION COUNTRY CLUB BARRANQUILLA.
5. PROBLEMA JURIDICO
¢Es procedente, o no, librar orden de amparo a los derechos e intereses colectivos al “el goce de un ambiente sano” (literal a, art. 4 Ley 472 de 1998), a “La moralidad administrativa” (literal b art. 4 Ley 472 de 1998), a “La existencia del equilibrio ecoldgico... La conservacién de las
especies animales y vegetales, la proteccion de éreas de especial importancia ecolégica.. (literal c art. 4 Ley 472 de 1998), al “goce del espacio piblico y la utilizacion de los bienes de uso pblico” (literal d, art. 4 Ley 472 de 1998); a “defender el patrimonio pablico” (literal  art. 4 Ley
472 de 1998); la defensa del patrimonio cultural (literal f, art. 4 Ley 472 de 1998), a “el acceso a un servicio piblico vial eficiente” (literal j, art. 4 Ley 472 de 1998), y a “La realizacién de las construcciones, edificaciones y desarrollos urbanos, respetando las disposiciones Juridicas, de
manera ordenada, y dando prevalencia al beneficio de la calidad de vida de los habitantes” (iiteral m art. 4 Ley 472 de 1998) de los accionantes. Lo anterior habida cuenta que, segin la demanda, los derechos colectivos en cita vienen siendo amenazados y/o vulnerados por los
accionados, debido a la expedicin de la resolucion N° 068 del 10 de mayo de 2019, por medio de la cual el Secretario Distrital de Planeacién concedié permiso para construir por la calle 77 entre carreras 55 y 57 b, acceso vehicular a la Corporacién Country Club de Barranquilla, lo que
conllevé a la intervencién y ocupacién del parque lineal Villa Country y a la afectacion de especies animales y vegetales y a la movilidad del entorno?
6. TESIS Y EXPLICACION DE LA TESIS.
El sefior juez Quinto Administrativo Oral de Barranquilla, negé las pretensiones de la demanda.
Para arribar a la anterior conclusién, sostuvo que

£l Despacho sostuvo la tesis de que la parte demandante no aporté elementos de juicio, ni material probatorio suficiente que permitan establecer la trasgresién a los derechos colectivos cuya proteccién es deprecada; por ende, negé las pretensiones de la demanda.

Comenzé precisando que no podia pronunciarse sobre la legalidad del acto administrativo (Resolucién 068 de 2019), porque ese anélisis corresponde a la jurisdiccién de lo contencioso administrativo mediante el medio de control de nulidad, y no al 4mbito de una accién popular. En
consecuencia, el estudio se limité a determinar si efectivamente se vulneraron derechos colectivos.

Advirtié que los actores populares no cumplieron con la carga procesal de probar los hechos, conforme al articulo 30 de la Ley 472 de 1998 y al articulo 177 del Cédigo de Procedimiento Civil.

No se presentaron dictémenes periciales, estudios ambientales, ni testimonios pertinentes. En cambio, las pruebas aportadas por el Country Club y la Alcaldia demostraron que las obras contaron con licencias urbanisticas validas y con medidas de compensacién ambiental (por cada
érbol talado, siembra de cinco nuevos).

De las declaraciones técnicas se desprendié ademss, que la intervencién habria mejorado la calidad paisajistica y la seguridad del sector, sin probarse dafio ambiental ni perjuicio colectivo.

Recalcé el principio de auto responsabilidad procesal, segun el cual las partes deben actuar con diligencia para respaldar sus afirmaciones con pruebas. Y que la accién popular no exime al demandante de esta carga, salvo cuando existan limitaciones técnicas o econémicas que
impidan la demostracién del dafio, lo cual no se acredité en este caso.

Concluyé que no se prob la existencia de vulneracién o amenaza a los derechos colectivos, por o que no habia fundamento para conceder las pretensiones de la demanda.
7.- POSICION DEL MINISTERIO PUBLICO

No rindié concepto

8. ANALISIS CRITICO.

La decisién analizada revela una tensién frecuente en el ejercicio de las acciones populares: el equilibrio entre la exigencia probatoria del actor y la funcién preventiva y garantista de este medio de control.

El juez, en su decisién, adopta una posicién estrictamente formalista, centrada en el cumplimiento de la carga de la prueba por parte de los demandantes, para concluir que la ausencia de dictémenes técnicos y testimoniales impide acreditar la vulneracién de derechos colectivos. Si
bien esta interpretacién se ajusta al articulo 30 de la Ley 472 de 1998 y al articulo 177 del Cédigo de Procedimiento Civil, desconoce en cierta medida el carécter publico e informal de la accién popular, disefiada precisamente para proteger bienes colectivos cuando la ciudadania —que
no siempre dispone de los medios técnicos o econémicos— advierte una amenaza o dafio a su entorno.

En este sentido, el fallo omite el deber de los jueces populares de actuar con un rol mas activo y garantista, ordenando de oficio las pruebas necesarias para esclarecer los hechos, en especial cuando se trata de posibles afectaciones al medio ambiente y al espacio publico, cuya defensa
interesa a toda la colectividad. La jurisprudencia del Consejo de Estado ha seialado reiteradamente que el juez popular no puede limitarse a una visién pasiva de la prueba, sino que debe aplicar los principios de prevalencia del derecho sustancial y favorabilidad en la proteccién del
interés general

Por otro lado, el razonamiento judicial se apoya en la existencia de una licencia urbanistica regular y medidas de compensacién ambiental, como la siembra de drboles, para sostener que no se probé afectacién ambiental. Sin embargo, esta valoracién se queda en un plano meramente

formal, pues la legalidad del permiso no garantiza, por si misma, la ausencia de dafio ecoldgico o de detrimento del espacio publico. Lo que estaba en discusién no era solo la legalidad del acto administrativo, sino su impacto real y social sobre el entorno y la calidad de vida de los
habitantes.
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El juez tampoco profundiza en el posible conflicto de intereses derivado de que algunos funcionarios distritales fueran socios del club beneficiado, un hecho que los demandantes sefialaron como relevante para cuestionar la imparcialidad administrativa. Este aspecto, aunque no
central en la decision, refleja una falta de analisis ético y de control de la funcion piblica, que habria ameritado una valoracién mas rigurosa.

En suma, el fallo refleja una visién restrictiva del alcance de la accién popular, privilegiando la forma sobre el fondo. Aunque juridicamente correcto en cuanto a la carga probatoria, se aleja del espiritu protector del derecho colectivo, reduciendo el instrumento a una controversia
probatoria comtin y restandole su funcién social de garantizar la prevalencia del interés publico frente a actuaciones administrativas potencialmente lesivas.
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Descripcién
@ ANALISIS JURISPRUDENCIAL CRA.pdf

Apoyar en la elaboracién de informes que deba rendir la Oficina Asesora juridica relacionados con el proceso de defensa judicial a los diferentes organismos de control y ANDJE.

Obligacié
r | Aprobada por MARIA LUISA MERCADO CEPEDA el 2026-08-24 12:11:28
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El contratista elabor6 el informe mensual a la oficina asesora.

Informe actividades del 24 de julio al 23 de agosto de 2026
Contratista Jeinson de Jes(is Chavez Jiménez

Identificacion proceso  Ultima actuacién en SAMAI  Estado actual proceso  Concepto juridico de defensa
Radicacién: 08001-33-33-003-2025-00129-00

Medio de control: Reparacion Directa
Demandante: Juan Antonio Brochero Avila
Demandado: Nacién — Min Interior — Min Transporte ~ INVIAS- Corporacién Auténoma Regional del Atlantico y otros
Despacho Judicial: Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Barranquilla
Instancia: Primera
11/10/2024, se continué con la audiencia de pruebas y se ordend requerir a la Gobernacion del Atlantico a la cadena radial Caracol, al Juzgado 10 Administrativo Oral de Barranquilla, al IDEAM, a efectos de que remitieran las documentales ordenadas en la audiencia inicial (el acta
de la audiencia inicial no aparece cargada en el aplicativo SAMAI)
04/06/2025 se declard impedimento para seguir conociendo del asunto. Pendiente de remision al juzgado tercero administrativo de Barranquilla.
10/06/2025 remitido al Juzgado Tercero Administrativo de Barranquilla.
08/09/2025 se declar6 fundado impedimento  Etapa probatoria  Se considera que las pretensiones de la demanda no deben prosperar, en atencion al precedente del Consejo de Estado que ha negado reclamaciones por dafios derivados de las inundaciones ocasionadas por el
rompimiento del Canal del Dique durante el fenémeno de La Nifia en 2010. En dichos casos, los demandantes atribuyeron los perjuicios a una presunta falla en el servicio por deficiente construccion, mantenimiento y respuesta institucional; sin embargo, tanto el Tribunal Administrativo

del Atlantico como el Consejo de Estado concluyeron que los dafios obedecieron a un evento de fuerza mayor, caracterizado por precipitaciones extraordinarias e imprevisibles, y que las entidades adoptaron medidas preventivas y de mitigacion.

En consecuencia, al existir identidad factica y juridica con el caso analizado, se estima que, por aplicacién del precedente judicial, las pretensiones de la presente demanda deben ser negadas.
Radicacion: 08001-23-33-000-2016-00256-00

Medio de control: Reparacion Directa

Demandante: Antonio Arraut Gonzélez

Demandado: Corporacién Auténoma Regional del Atlantico y otros

Despacho Judicial: Tribunal Administrativo del Atlantico ~ Sala B — M.P. Angel Hernandez Cano
Instancia: Primera  La demanda fue presentada el 16/03/2016 correspondiendo su conocimiento inicialmente al Magistrado Luis Eduardo Cerra Jiménez, quien imparti6 la instruccién hasta el auto que fijé fecha y hora para celebrar audiencia inicial, pues posterior a ello manifestd

impedimento para conocer del asunto, por la causal establecida en el numeral 4 del articulo 130 del CPACA. En virtud de ello el proceso fue enviado al Despacho del Magistrado Angel Hernéndez Cano, quien mediante auto de 15 de septiembre de 2023, declar6 fundado el
impedimento manifestado por el Dr. Cerra Jiménez, siendo ella la tiltima actuacién registrada en el aplicativo SAMAI.

Mediante auto de 04/11/2025 se ordend la vinculacién al proceso de la sociedad Construcciones e Inversiones Beta SA.S.
Mediante auto de 17/07/2026 se dio aplicacion a la figura procesal denominada sentencia anticipada, se fijo el litigio y se decretaron pruebas.
El 14 y 21/08/2026 se recepcionaron testimonios solicitados por la parte demandante.
En etapa probatoria A partir de la revision de la plataforma SAMAI, se advierte que el expediente digital en comento no se encuentra totalmente cargado en dicha plataforma pues no se avizora archivo que contenga la demanda y sus anexos, ni las contestaciones efectuadas

por quienes integran el extremo pasivo, (nicamente se encuentran autos proferidos por el A-quo, a partir de los cuales no es posible inferir los elementos facticos y juridicos que dieron origen al presente asunto, por lo que, no es posible de momento proferir un concepto juridico.

El proceso se encuentra en la etapa procesal de pruebas.
Radicacion: 08001-33-33-003-2019-00076-00

Medio de control: Popular
Demandante: Asociacién de propietarios Urbanizacién Barranquilla Sport

Demandado: Municipio de Puerto Colombia ~ Electricaribe- Corporacién Auténoma Regional del Atlantico

Despacho Judicial: Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Barranquilla

Instancia: Primera Al consultar el aplicativo SAMAI, se advierte que la demanda fue presentada el 26 de marzo de 2019y que la Gltima actuacién registrada por el juzgado corresponde al auto de que cerré el periodo probatorio y corrié traslado a los sujetos procesales para alegar de
conclusién. Igualmente se advierte que en el archivo 106 del expediente obra solicitud de suspensién del proceso, elevada por el apoderado especial de Air-e S.A'S. ES.P, como quiera que no se ha notificado al agente especial interventor en virtud de lo de lo dispuesto en

la Resolucién No. SSPD-20241000531665 del 11 de septiembre de 2024 proferida por la Superintendencia de Servicios Pdblicos Domiciliarios Para proferir sentencia A partir de la revisin de la plataforma SAMAI, se advierte que el expediente digital en comento no se encuentra
totalmente cargado en dicha plataforma pues no se avizora archivo que contenga la demanda y sus anexos, ni las contestaciones efectuadas por quienes integran el extremo pasivo, Gnicamente se encuentran autos proferidos por el despacho.

Sin embargo, del memorial de alegatos de conclusién rendidos por la otrora apoderada de la CRA, se puede colegir que los hechos relacionados en la demanda no endilgan responsabilidad a la CRA por accién o por omisién, pues no se pusieron de presente peticiones, denuncias o
quejas por parte de la comunidad demandante, por uso de explosivos o actividad de explotacién de canteras.

Radicacién: 08001-23-33-000-2019-00225-00

Medio de control: Popular

Demandante: Procuraduria 30Judicial Il Ambiental y Agraria

Demandado: Municipio de Malambo - Corporacién Auténoma Regional del Atlantico -Secretaria de Salud del Departamento del Atlntico

Despacho Judicial: Tribunal Administrativo del Atlantico - Sala B ~ M.P.: Angel Hernandez Cano

Instancia: Primera  La demanda correspondid inicialmente al Magistrado Luis Eduardo Cerra Jiménez, quien mediante auto de 9 de abril de 2019 manifesté impedimento para conocer del asunto, por la causal establecida en el numeral 4 el articulo 130 del CPACA. En virtud de ello el
proceso fue enviado al Despacho del Magistrado Angel Hernandez Cano, quien avocé su conocimiento e impartié la instruccion, corriendo traslado para alegar de conclusién, tal y como aparece en el aplicativo SAMAI como diltima actuacién el auto de 1° de septiembre de 2022.

Mediante auto del 20/08/2026 el Despacho ordend requerir a la C.R.A. para que emita certificacion si en la actualidad se encuentran en funcionamiento las empresas METCARIBE S.A. — RECICLAL- FUNDIDORA J&P — RECUPERADORA HERMANOS HERTO -~ RECUPERACIONES DEL CARIBE
LTDA.

Pendiente de proferir sentencia  De acuerdo con el material cargado en el aplicativo SAMAI, el objeto de la presente demanda es el amparo de los derechos colectivos entre otros a un ambiente sano y salubridad publica, presuntamente vulnerado o puesto en peligro por
diversas sociedades dedicadas a la fundicién de plomo, en el Municipio de Malambo, por lo que, la CRA adelanté proceso investigativo por la presunta presencia de plomo en los habitantes de la vereda la bonga, Montecristo y en los acuiferos de los cuales se surten dichas
comunidades, sociedades que ademas, en apariencia no contaban con licencias ambientales ni permiso de suelo para dicha operacién.

Debido a lo anterior, la Procuradurfa 30 Judicial Il Ambiental y Agraria de illa, ha las acciones necesarias para la vigilancia y control ambiental, asi como la Secretaria de Salud Departamental y la CRA, para lo cual se han adelantado mesas de trabajo conjuntas para
lograr una concertacién sobre el tema en discusién

Asi, se puede colegir que las sociedades demandadas carecen de uso de suelo e incumplen los requisitos legales para el funcionamiento y la actividad en el Municipio de Malambo, y que en atencién a la competencia funcional y territorial que le asiste, la CRA adelant las actuaciones
administrativas sancionatorias de rigor, imponiendo medidas preventivas de suspension de actividades. Sin que resulte de su resorte el aspecto relativo al uso de suelo, el cual radica exclusivamente en el Municipio de Malambo.
Radicacion: E-2026-123695 / IUC-1-2026- 4291332

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del derecho

Convocante: PRODUCTOS DEL CAMPO S.AS.
Convocado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO - CRA

Procuraduria: 197 JUDICIAL | PARA LA CONCILIACION ADMINISTRATIVA BARRANQUILLA
El 20 de marzo de 2026, se profirié auto admisorio de la solicitud de conciliacion

E1 8 de abril de 2026, se envié concepto juridico sobre la conciliacién prejudicial asignada
€110 de abril de 2026 se envié debidamente diligenciada ficha técnica del proceso para el estudio del comité de conciliacién.
El 28 de abril de 2026 se fij6 como fecha para celebrar audiencia de conciliacion.

€1 28 de abril de 2026 se celebro la audiencia y se declaré fallida Se considera que el asunto sometido a conciliacién no debe ser tranzado en la medida en que la sancién ambiental impuesta al convocante, cuya nulidad se persigue se profirié en virtud de la facultad que
detenta la CRA como autoridad ambiental y con el lleno de los requisitos legales y constitucionales.
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Radicacion: 08001-23-33-000-2019-00368-01

Medio de control: Reparacion directa

Demandante: Gladys Beatriz Molina de Coll y otro

Demandado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO - CRA
Despacho Judicial: Tribunal Administrativo del Atlantico — Sala B —

Instancia: Primera
El 26 de junio de 2026 se solicito el inicio de tramite de condena en costas

El 13 de agosto de 2026, el Despacho ordend librar mandamiento de pago.  Solicitar tramite condena

Radicacion: 08-001-23-33-000-2013-00202-00

Medio de control: Reparacion Directa

Demandante: Ayda Monterrosa Villa

Demandado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO - CRA
Despacho Judicial: Tribunal Administrativo del Atlantico — Sala B —

Instancia: Primera
27-07-2026 se solicité el inicio de tramite de condena en costas Solicitar tramite condena

Informe

Sentencia de segunda instancia declar6 caducidad y orden condena en costas a la parte demandante.

https://orfeo.crautonoma.gov.co/contratistas/modal_informes_consulta.php?cod=1535&inf=11438

Sentencia de segunda instancia declar6 caducidad y ordend condena en costas a la parte demandante.
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Descripcién

@ INFORME CRA AGOSTO.pdf

5: Reportar en el sistema EKOGUI, las actuaciones que se surtan en los procesos judiciales a su cargo.

r | Aprobada por MARIA LUISA MERCADO CEPEDA el 2026-08-24 12:11:53

El contratista reporto en el sistema ekogui las actuaciones en los procesos a su cargo.

Descripcién
@ Ekogui MS - Gateway.pdf

N° 6: Asistir a las reuniones de estudios juridicos o demas que sean convocadas por la Jefe de Oficina Juridica o el profesional especializado de defensa judicial.

Aprobada por MARIA LUISA MERCADO CEPEDA el 2026-08-24 12:11:58

El contratista asisti6 a la Reunion de estudios juridicos el 14 de agosto de 2026.
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https://orfeo.crautonoma.gov.co/contratistas/modal_informes_consulta.php?cod=1535&inf=11438
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