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INFORME DE FINAL DE EVALUACION )
SELECCION ABREVIADA DE MENOR CUANTIA
4148.010.32.1.1140-2026

EVALUACION DEFINITIVA DE PROPUESTAS — RESPUESTA OBSERVACIONES

En cumplimiento de lo establecidola invitacidon publica del proceso de minima Cuantia
No. 4148.010.32.1.1140-2026, cuyo objeto es “EL DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA
DE CULTURA REQUIERE LA PRESTACION DEL SERVICIO DE MANTENIMIENTO A LOS EQUIPOS
E INSTALACIONES ELECTRICAS QUE HACEN PARTE DE LA INFRAESTRUCTURA CULTURAL
DE SANTIAGO DE CALI, DE CONFORMIDAD CON LOS PROYECTOS DE INVERSION:
MANTENIMIENTO DE LA INFRAESTRUCTURA CULTURAL DE SANTIAGO DE CALI BP-26005353
VIGENCIA 2026, Y MANTENIMIENTO DE LOS EQUIPAMIENTOS CULTURALES DE SANTIAGO DE
CALI BP-26005340 VIGENCIA 2026.”

Expirado el plazo para la presentacion de ofertas, programado hasta las 5:00 p.m. del dia veintidds(22)
de septiembre de 2026, la Secretaria de Cultura a través de la plataforma SECOP I,
recibié entotal tres (3) ofertas

El presupuesto oficial que ha asignado la Secretaria de Cultura parael presente proceso de
seleccién asciende a la suma de TRESCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MILLONES SEISCIENTOS
VEINTICINCO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($384.625.385) Este monto
incluye el IVA, asi como todos los costos directos e indirectos en los que deba incurrir el proveedor
para la ejecucion del contrato

Asi las cosas, dentro del plazo estipulado en el cronograma del proceso 4148.010.32.1.0620-2026, los
siguientes proponentes presentaron ofertas, en la plataforma SECOP I, de la siguiente manera:

LISTA DE OFERTAS (@ Abrir Panel  Opciones v

Referencia de oferta Entidad Evaluacién Presentada Oferta

ELECTRICOS 2026 UT GENEB Oferta en evaluacion 22/09/2026 4:50 PM 379.625.030 COP
CGC - 4148.010.32.1.1140-2026 CGC TRANSFORMADORES SAS Oferta en evaluacion 22/09/2026 4:32 PM 376.345.000 COP
IDS - 4148.010.32.1.1140-2026 INGENIERIA DIGITAL SERVICE SAS Oferta en evaluacion 22/09/2026 4:26 PM 360.886.703 COP

Para la verificacién de todos los factores habilitantes y la evaluacion de las ofertas, mediante
designacion del equipo asesor evaluador, se conformd el Comité Evaluador con las siguientes
personas adscritas a la Secretaria de Cultura asi:

ROL NOMBRE COMPLETO CARGO y/o PROFESION

Juridico |JORGE ALBERTO GARCIA GONZALEZ |Contratista
Técnico |WILLIAM CASTILLO VASQUEZ Contratista
Financiero EDGAR ANDRES PINZON ATEHORTUA |Economista - Contratista
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VERIFICACION DE LOS REQUISITOS HABILITANTES

1. EVALUACION JURIDICA

El siguiente cuadro resume el resultado de la verificacion y evaluacion de la capacidad juridica de los
proponentes y documentos de las propuestas:

2. EVALUACION FINANCIERA
NUMERO NOMBRE DEL OFERENTE RESULTADO
1 INGENIERIA DIGITAL SERVICE SAS HABILITADO
2 CGC TRANSFORMADORES SAS NO HABILITADO
3 UNION TEMPORAL UT GENEB NO HABILITADO
3. EVALUACION TECNICA

El siguiente cuadro resume el resultado de la verificacién y evaluacion técnica de los proponentes y
documentos de las propuestas:

NUgER NOMBRE DEL OFERENTE RESULTADO
1 CGC TRANSFORMADORES SAS HABILITADO

RESUMEN EVALUACION PRELIMINAR DE LAS PROPUESTAS

Conforme lo expuesto en los cuadros anteriores, a continuacion, se presenta el resultado de habilitacion
de la propuesta:

CAPACIDAD CAPACIDAD | cAPACIDAD
No. PROPONENTE JURIDICA FINANCIERA TECNICA RESULTADO

INGENIERIA DIGITAL

1| SERVICE SAS RECHAZADO HABILITADO | RECHAZADO | RECHAZADO
CGC NO NO

2 ;RS,?\A\I\ISSFORMADORE HABILITADO HABILITADG | HABILITADO | |\ s e
UNION  TEMPORAL NO

3 | UT GENEB RECHAZADO HABILITADO | RECHAZADO | RECHAZADO

INFORME FINAL DE EVALUACION
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Del informe de evaluacion se dio traslado a los interesados en la plataforma SECOP Il a través del Portal
Unico de Contratacién www.contratos.gov.co, término perentorio durante el cual pudieron presentar las
observaciones a la Entidad y subsanar, a través de la plataforma SECORP II.

REQUISITOS HABILITANTES

1. CGC TRANSFORMADORES SAS: Subsano el 28/09/2026 8:28:38 PM

a. EVALUACION JURIDICA

No requeria subsanacion

b. EVALUACION FINANCIERA

Una vez cumplido el plazo legal para la presentacién de observaciones y subsanaciones, y teniendo
en cuenta las verificaciones realizadas por los comités evaluadores juridico, técnico y financiero, se
presenta el resultado definitivo del componente financiero y la situacion consolidada del proceso.

PROPONENTES PRESENTADOS

NUMERO| NOMBRE DEL OFERENTE EMPRESAS / CONSORCIADOS
. INGENIERIA DIGITAL VA
SERVICE SAS
CGC TRANSFORMADORES
2 Sas N/A
. GENEB INGENIERIA & CONSULTORIA SA.S./
3 [UNION TEMPORAL UT INGENIERIA INTEGRAL INTERNACIONAL ZOMAC
GENEB
SAS.
INGENIERIA DIGITAL SERVICE SAS
DOCUMENTOS INGENIERIA DIGITAL SERVICE SAS

El proponente debera aportar el formato anexo de
oferta econémica debidamente diligenciado donde se
verificara que se encuentren el total de los items
requeridos y la informacion requerida para acreditar CUMPLE
la capacidad residual. La evaluacion financiera de las
propuestas se efectuara a partir de la informacion
contenida en su RUP en firme antes del cierre del
proceso.
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NOMBRE PROPONENTE

INGENIERIA DIGITAL SERVICE SAS

NIT

901004007 — 8

Porcentaje de Participacion

100%

Ano fiscal evaluado

2025

Activo Corriente

$1.095.268.329

Activos Totales

$1.596.524.329

Pasivo Corriente $35.658.500
Pasivo Total $35.658.500
Patrimonio $1.560.865.829
Utilidad Operacional $746.605.450
Gastos de interés $0

indice de act corr $1.095.268.329 3072
Liquidez pas corr $35.658.500 ’
Indice de pas total $35.658.500
. (0]
Endeudamient | act total $1.596.524.329 2%
Razén de ut operativa $746.605.450
Cobertura de tos int $ INDETER.
Intereses gastos In i
Rentabilidad ut operativa $746.605.450
del
) . . . 0,48
Patrimonio patrimonio $1.560.865.829
Rentabilidad ut operativa $746.605.450 0.47
del Activo activo total $1.596.524.329 ’
Capital de act corr $1.095.268.329
Trabado $ 1.059.609.829
Demandado pas corr $35.658.500
(CTd)

Observaciones: El proponente aportdé RUP en firme.

El proponente aportd formato de oferta econémica debidamente diligenciado.
El proponente aporto los formatos para el calculo de la capacidad residual.

Estado en el Proceso: El proponente fue RECHAZADO en el informe preliminar en las
evaluaciones juridica y técnica.
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MIIELL

Colombia Compra Eficiente

CAPACIDAD RESIDUAL

Reporte - Calculo de la Capacidad Residual

Calculo de la Capacidad Residual del Proponente

Proponente GENIERIA DIGITAL SERVICE SAS
Capacidad organizacional s 746.605.450
Capacidad técnica 30
Capacidad financiera 40
Experiencia 120
Saldo de Contratos en Ejecucion S 206.083.347

Calculo S 1.212.467.009

Capacidad Residual del Proponente $ 1.212.467.009
Calculo de la Capacidad Residual del Proceso de Contratacion
Presupuesto estimado del Proceso de Contratacién S 384.625.385
Capacidad Residual del Proceso de Contratacion $ 384.625.385
Cumplimiento de la Capacidad Residual
El Proponente cumple la Capacidad Residual? SI CUMPLE

CGC TRANSFORMADORES SAS

DOCUMENTOS

CGC TRANSFORMADORES SAS

El proponente debera aportar el formato anexo de
oferta econémica debidamente diligenciado donde se
verificara que se encuentren el total de los items
requeridos y la informacion requerida para acreditar
la capacidad residual. La evaluacion financiera de las
propuestas se efectuara a partir de la informacion
contenida en su RUP en firme antes del cierre del
proceso.

CUMPLE

NOMBRE PROPONENTE

CGC TRANSFORMADORES SAS

NIT

900822728 — 5

Porcentaje de Participacion

100%

Ano fiscal evaluado

2025
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Activo Corriente $510.989.075
Activos Totales $628.430.953
Pasivo Corriente $34.634.788
Pasivo Total $34.634.788
Patrimonio $593.796.165
Utilidad Operacional $50.754.431
Gastos de interés $86.780

indice de act corr $510.989.075 14.75
Liquidez pas corr $34.634.788 ’
indice de pas total $34.634.788
. (0]
Endeudamient | act total $628.430.953 6%
Razon de ut operativa $50.754.431
Cobertura de . 584,86
Intereses gastos int $86.780
Rentabilidad ut operativa $50.754.431
del
) ) . . 0,09
Patrimonio patrimonio $593.796.165
Rentabilidad ut operativa $50.754.431
; - 0,08
del Activo activo total $628.430.953
Capital de act corr $510.989.075
Trabado $ 476.354.287
Demandado pas corr $34.634.788
(CTd)

Observaciones: El proponente aportdé RUP en firme.
El proponente aportd formato de oferta econémica debidamente diligenciado.

Resultado de Subsanacion:

En la evaluacioén preliminar fue calificado como NO HABILITADO unicamente por no aportar en
la oferta inicial los formatos e informacién para el calculo de la Capacidad Residual.

Durante el periodo de subsanacion, el oferente aportd satisfactoriamente los formatos y la
documentacion requerida para el calculo de la Capacidad Residual, acreditando el requisito

exigido.
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Reporte - Calculo de la Capacidad Residual

TV
"

Colombia Compra Eficiente

Calculo de la Capacidad Residual del Proponente

Proponente

Capacidad organizacional
Capacidad técnica

Capacidad financiera
Experiencia

Saldo de Contratos en Ejecucion

Calculo

Capacidad Residual del Proponente

-GC TRANSFORMADORES SAS

s 813.054.890
20
40
60

S 975.665.868

S 975.665.868

Calculo de la Capacidad Residual del Proceso de Contratacion

Presupuesto estimado del Proceso de Contratacién

Capacidad Residual del Proceso de Contratacion

$ 384 625.385

$ 384.625.385

Cumplimiento de la Capacidad Residual

El Proponente cumple la Capacidad Residual?

UNION TEMPORAL UT GENEB

SI CUMPLE

DOCUMENTOS

UNION TEMPORAL UT GENEB

El proponente debera aportar el formato anexo de
oferta econémica debidamente diligenciado donde se
verificara que se encuentren el total de los items
requeridos y la informacion requerida para acreditar
la capacidad residual. La evaluacion financiera de las
propuestas se efectuara a partir de la informacion
contenida en su RUP en firme antes del cierre del

proceso.

NO CUMPLE

NOMBRE PROPONENTE

GENEB INGENIERIA &

INGENIERIA INTEGRAL
INTERNACIONAL ZOMAC

CONSULTORIA S.A.S. SAS.
NIT 900462171-8 901444114-5
Porcentaje de Participacion 50% 50%
Ano fiscal evaluado 2025 2025
Activo Corriente $10.454.068 $3.114.347.758
Activos Totales $10.454.068 $4.205.332.758
Pasivo Corriente $5.019.424 $16.580.000
Pasivo Total $5.019.424 $16.580.000
Patrimonio $5.434.644 $4.188.752.758
Utilidad Operacional $8.471.144 $974.428.950

Gastos de interés

$0

$4.427.516
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indice de act corr $3.124.801.826 144 67
Liquidez pas corr $21.599.424 ’
indice de pas total $21.599.424
. (0]
E"de“gam'e"t act total $4.215.786.826 1%
Razén de ut operativa $982.900.094
Cobertura de . 222,00
Intereses gastos int $4.427.516
Rentabilidad ut operativa $982.900.094
del
. ) . . 0,23
Patrimonio patrimonio $4.194.187.402
Rentabilidad ut operativa $982.900.094
; - 0,23
del Activo activo total $4.215.786.826
Capital de act corr $3.124.801.826
Trabado $3.103.202.402
Demandado pas corr $21.599.424
(CTd)

Observaciones: El proponente aporté RUP en firme con fecha de expedicién 18/02/2026.
El proponente aportd formato de oferta econémica debidamente diligenciado.

Estado en el Proceso: En el informe preliminar fue declarado NO HABILITADO por la Capacidad
Residual, y adicionalmente resulté6 RECHAZADO en las evaluaciones juridica y técnica.

CONCLUSION:

Con base en la verificacion de los requisitos financieros, organizacionales y el analisis de la Capacidad
Residual aplicables al proceso de Seleccion Abreviada de Menor Cuantia No. 4148.010.32.1.1140-
2025, cuyo objeto es la “Prestacion del servicio de mantenimiento a los equipos e instalaciones
eléctricas que hacen parte de la infraestructura cultural de Santiago de Cali, de conformidad con los
proyectos de inversion BP-26005353 y BP-26005340”, se consolida el siguiente resultado de
evaluacion:

Resumen del Resultado de la Evaluacion

. El proponente CGC TRANSFORMADORES SAS acredité el cumplimiento de los indicadores
financieros y de capacidad organizacional, y subsané oportunamente la documentacion exigida para
el calculo de la Capacidad Residual. En consecuencia, queda en estado HABILITADO
FINANCIERAMENTE.
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o Los proponentes INGENIERIA DIGITAL SERVICE SAS y UNION TEMPORAL UT GENEB
fueron rechazados en el informe preliminar en los componentes juridico y técnico.
° Dado lo anterior, el proponente CGC TRANSFORMADORES SAS se constituye en el unico
oferente HABILITADO en la totalidad de las evaluaciones (Juridica, Técnica y Financiera), quedando
apto para continuar con las fases subsiguientes del proceso de contratacion y adjudicacion.

e NOMBRE DEL OFERENTE RESULTADO
1 INGENIERIA DIGITAL SERVICE SAS RECHAZADO
2 CGC TRANSFORMADORES SAS HABILITADO
3 UNION TEMPORAL UT GENEB RECHAZADO
c. EVALUACION TECNICA
No requeria subsanacion
CRITERIOS PONDERABLES
Factor Puntaje CGC
maximo
Facto’r eFonomico — Propuesta 49,5 49,5
econdmica
Factor de calidad 30 30
Apoyo a la industria nacional 20 20
M|pymgs domiciliadas en 0,25 0,25
Colombia
Emprendlmlentos y empresas de 0,25 0,25
mujeres
TOTAL 100 100,00
CONSOLIDADO FINAL
CAPACIDAD | CAPACIDAD | capACIDAD PUNTAJE
No. PROPONENTE JURIDICA FINANCIERA TECNICA RESULTADO
INGENIERIA DIGITAL N/A
1 SERVICE SAS RECHAZADO HABILITADO RECHAZADO | RECHAZADO
CGC 100
2 TRANSFORMADORE HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO
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S SAS
UNION  TEMPORAL NO NI
UT GENEB RECHAZADO | oiTapo | RECHAZADO | RECHAZADO

OBSERVACIONES PRESENTADAS

1. OBSERVACIONES PRESENTADAS POR INGENIERIA DIGITAL SERVICE S.A.S., NIT
901.004.007-8

a. 1. Sobre la falta de correspondencia entre la observacion sobre experiencia, su
respuesta y el Informe de Evaluacion.

La observacién presentada por INGENIERIA DIGITAL SERVICE S.A.S respecto del numeral 3.8 de la
Matriz 1 fue resuelta favorablemente por la propia Entidad en su respuesta oficial a observaciones, al
aclarar que la referencia al sector de Cultura, Recreacién y Deporte “no implica ejecucion exclusiva en
dicho sector”. Esa aclaracion es un acto propio de la Entidad, vinculante en el curso del proceso.

En consecuencia, cualquier intento posterior de fundamentar un rechazo —juridico o técnico—
en el requisito de experiencia seria juridicamente improcedente, por las siguientes razones:

. Motivacion e informe de evaluacion. El deber de motivacion previsto en el articulo 24, ordinal
7°, de la Ley 80 de 1993 exige que el rechazo de una propuesta esté consignado y sustentado, de
forma detallada y precisa, en el informe de evaluacién correspondiente. La jurisprudencia de la Seccion
Tercera del Consejo de Estado ha reiterado que "el informe de evaluacion de las ofertas debe ser
motivado con el fin de garantizar el principio de transparencia y de publicidad de la actividad
precontractual”.

En consecuencia, una causal de rechazo que no consta en el informe de evaluacién no puede ser
invocada posteriormente sin infringir esta exigencia.

. Doctrina de los actos propios — Venire contra factum proprium non valet. La Entidad no
puede desconocer, en una etapa posterior del Proceso, el criterio favorable que ella misma adoptoé al
responder la observacion sobre experiencia, pues ello vulneraria los principios de Buena Fe (art. 83 de
la Constitucion Politica) y de Confianza Legitima que rigen la actuacion administrativa.

. Requisito habilitante y régimen de subsanacion. En todo caso, y de manera subsidiaria, se
recuerda que la experiencia es un requisito habilitante que no otorga puntaje, motivo por el cual, aun
en el hipotético evento de que se advirtiera una insuficiencia en su acreditacion, esta seria subsanable
hasta antes de la adjudicacion, conforme lo reitera la jurisprudencia de la Seccién Tercera del Consejo
de Estado en la sentencia antes citada, al sefialar que "los requisitos que pueden ser subsanables son
aquellos que no afectan la asignacion de puntaje, esto es, los llamados requisitos habilitantes”, entre
ellos "la capacidad juridica, la capacidad financiera, la experiencia y las condiciones de organizacion”.
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Con fundamento en lo anterior, se solicita respetuosamente a la Entidad confirmar expresamente que
la experiencia general y especifica de INGENIERIA DIGITAL SERVICE S.A.S. no sera, en ninguna
etapa posterior del proceso, invocada como fundamento de rechazo, en la medida en que dicho
aspecto fue resuelto favorablemente en la respuesta a observaciones y no fue objeto de
pronunciamiento desfavorable en el informe de evaluacion.

Respuesta:

El 22 de septiembre de 2026 INGENIERIA DIGITAL SERVICE S.A.S. presento observaciones al pliego
de condiciones fuera del término previsto en el cronograma. Pese a su extemporaneidad, la Entidad
las respondid y precis6 que “no se ha incorporado una condicion adicional o restrictiva al requisito de
experiencia general relacionada con que los contratos aportados deban haber sido ejecutados
exclusivamente en el sector de Cultura, Recreacion y Deporte”, y que esa expresion “corresponde a la
descripcion de la actividad contemplada en la Matriz 1, numeral 3.8”. La Entidad ratifica esa precision.
Este criterio hace parte de las reglas del proceso y se aplicé por igual a todos los proponentes.

No obstante, resulta improcedente asumir que la precision realizada permitira al oferente habilitarse en
el componente técnico de manera automatica, por esto la Entidad no puede asumir el compromiso
anticipado de que la experiencia de un proponente “no sera invocada en ninguna etapa posterior del
proceso.

Precisar que no se exige ejecucion exclusiva en el sector cultural no exime a los contratos aportados
de cumplir las demas condiciones del pliego y de la Matriz 1 (actividades, valor en SMMLYV, clasificacion
UNSPSC, soportes y forma de acreditacion), activiadaes a cargo del oferente y sobre los cuales la
entidad tiene el deber de validar.

Para terminar segun el informe preliminar, la oferta se calificé como “NO SE EVALUA” por no acreditar
el requisito de domicilio exigido en la convocatoria limitada a MiPyme territorial. Al no haberse surtido
esa verificacion, no existe pronunciamiento favorable ni desfavorable sobre la experiencia, por resultar
innecesario.

b. Legalidad y motivacion de la causal de domicilio (limitacion territorial a MiPyme)

2. Sobre la necesidad de verificar la legalidad y la motivacion de la causal de domicilio invocada por la
Entidad en su Evaluacion Juridica Preliminar.

La unica causal de rechazo consignada en el Informe Juridico Preliminar es el domicilio del proponente
frente al aviso de limitacién a MIPYMES (advirtiendo que en la casilla de CUMPLE SI/NO, la Entidad
califico6 como NO SE EVALUA).

La limitacién territorial de una convocatoria a MIPYMES no opera de pleno derecho ni es de libre
aplicacion por la entidad: conforme al articulo 2.2.1.2.4.2.3 del Decreto 1082 de 2015, modificado por
el Decreto 1860 de 2021, y segun la doctrina de la Agencia Nacional de Contratacion Publica —
Colombia Compra Eficiente, "la decision de limitar territorialmente una convocatoria a MiPymes es
discrecional de la entidad, sin embargo, la decision debe estar justificada en los correspondientes
'estudios del sector™ (Concepto C-1434 de 2025, del 12 de noviembre de 2025).

En consecuencia, y sin que ello implique reconocer que el defecto de domicilio sea subsanable, se
solicita a la entidad:

a. Exhibir el texto integro del aviso de limitacion a MIPYMES aplicado en este proceso.
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b. Exhibir los estudios del sector u otro soporte técnico que, conforme a la norma citada, debié sustentar
la Decision discrecional de limitar territorialmente esta convocatoria.

Respuesta: El Aviso de Limitacion a MiPyme del proceso, fue publicado en la plataforma SECOP Il el
14/09/2026 y se expidio con fundamento en los articulos 2.2.1.2.4.2.2,2.2.1.2.4.2.3y 2.2.1.2.4.2.4 del
Decreto 1082 de 2015, modificados por el articulo 5 del Decreto 1860 de 2021, cuyo texto se transcribe
en el propio aviso. Segun esas normas:

La limitacion a MiPyme colombianas es obligatoria cuando el valor del proceso es inferior a
US$125.000, liquidados con la tasa que fija el Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, y se reciben
solicitudes de por lo menos dos (2) MiPyme al menos un dia habil antes del acto de apertura (art.
221.24.2.2).

La Entidad puede limitar la convocatoria a MiPyme con domicilio en los departamentos o municipios
donde se ejecutara el contrato, y cada MiPyme debe acreditar su domicilio (art. 2.2.1.2.4.2.3, en
concordancia con el paragrafo 1 del articulo 12 de la Ley 1150 de 2007).

En las convocatorias limitadas solo se aceptan ofertas de MiPyme o de proponentes plurales
integrados unicamente por MiPyme (paragrafo 3 del art. 2.2.1.2.4.2.4).

La limitacion al Distrito de Santiago de Cali no fue una decision aislada ni inmotivada. Se sustenta en
los siguientes elementos, todos publicados en SECOP II:

Solicitudes de los interesados. Entre el 31 de julio y el 6 de agosto de 2026 se recibieron nueve (9)
solicitudes de limitacion, de las cuales siete (7) cumplieron los requisitos. Todas las MiPyme habilitadas
acreditaron domicilio en Cali, y la mayoria pidié6 expresamente una limitacién de orden municipal o
local.

Lugar de ejecucion. El objeto se ejecuta exclusivamente en los equipamientos culturales del Distrito
de Santiago de Cali, que es el ambito que autoriza el articulo 2.2.1.2.4.2.3.

Anadlisis del sector. El documento de Estructuracion del Analisis del Sector (formato
MAJAO01.04.01.P001.F004) identificd, en su numeral 5.1 “Perspectiva Regional y Local”’, una oferta
plural y capacidad instalada local de firmas de ingenieria y técnicos electricistas, y la necesidad de una
logistica operativa agil para equipamientos urbanos y rurales. Ademas, en el numeral 6.2 (graficos 8 y
9) registrd al Valle del Cauca como principal origen de los proveedores de procesos similares de la
Secretaria, y en el numeral 5.10 constaté una amplia disponibilidad de MiPyme para atender la
necesidad.

Con independencia del alcance que se dé al concepto de la Agencia Nacional de Contratacion Publica
— Colombia Compra Eficiente citado por el observante, la Entidad encuentra que su decisidon cuenta
con soporte en el estudio del sector y en las condiciones objetivas del proceso, de modo que no se
tratd de un ejercicio arbitrario de la facultad.
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El aviso fue publicado en SECOP Il antes de la apertura, y durante las etapas previstas para ello no se
presentd observacion alguna contra la limitacion territorial. Incluso en las observaciones que presenté
de manera extemporanea el 22 de septiembre de 2026, el propio observante se refirid Unicamente al
requisito de experiencia y no cuestiond la limitacion territorial. El observante presentd su oferta
conociendo y aceptando esas reglas. El traslado del informe de evaluacion tiene por objeto controvertir
la verificacion y evaluacion de las ofertas, no reabrir las reglas de participacion ya en firme.

Para terminar en relacion con sus solicitudes puntuales:

v Tener por presentadas las observaciones dentro del término legal: Se tienen por presentadas
dentro del término de traslado, que vencié el 30 de septiembre de 2026.

v' Confirmar que la experiencia no sera invocada como causal de rechazo en ninguna etapa
posterior. No se accede, por las razones de la Observacion No. 1.

v Aclarar que son validos los contratos con las actividades de la actividad 3.8, con independencia
del sector de la infraestructura publica. La entidad se ratifica en la respuesta a observaciones
publicada previamente

v Exhibir el aviso de limitacién y los estudios del sector, y precisar el ambito territorial. EI Aviso
de Limitacién a MiPyme y el Analisis del Sector estan publicados en SECOP Il ypueden ser
consultados por el interesado.

RECOMENDACION

Teniendo en cuenta, lo anterior, en cumplimiento a lo establecido en el presente Proceso de seleccion,
el Equipo Asesor Evaluador recomienda a la Secretaria de Cultura adjudicar el proceso al oferente CGC
TRANSFORMADORES SAS

Se firma en Santiago de Cali a los cinco (05) dias del mes de octubre de 2026.

EL EQUIPO ASESOR EVALUADOR

Responsables:

*Original Firmado* *Original Firmado*
Firma Juridico ] ) Firma Técnico )
JORGE ALBERTO GARCIA GONZALEZ WILLIAM CASTILLO VASQUEZ
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*Original Firmado*
Firma Financierp )
EDGAR ANDRES PINZON ATEHORTUA

Proyect6 componente juridico: Jorge Alberto Garcia Gonzalez — Abogado contratista.
Proyectd componente Técnico: WILLIAM CASTILLO VASQUEZ — Contratista
Proyecté componente Financiero Edgar Andrés Pinzén Atehortia — Contratista



